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Бюро міжнародних інформаційних програм
Державного департаменту США публікує електронні
часописи за п'ятьма тематичними напрямами під
загальним логотипом "eJournal USA". У цих журналах
висвітлюють основні питання, які стоять перед Сполу-
ченими Штатами й міжнародною спільнотою, а також
американське суспільство, його цінності, погляди
й інституції.

Щомісяця виходить один новий часопис англійською
мовою, який потім перекладають французькою, порту-
гальською, російською та іспанською мовами. Окремі
випуски також перекладають арабською, китайською,
перською та іншими мовами. Кожен часопис ката-
логізують за томом і числом.

Думки, висловлені в часописах, не обов'язково відобра-
жають погляди чи політику уряду США. Державний
департамент США не відповідає за зміст чи постійну
доступність Інтернет-ресурсів, посилання на які пода-
ють журнали; така відповідальність лягає тільки на
видавців цих сайтів. Статті, фотографії та ілюстрації,
вміщені в журналах, можна відтворювати і перекладати
поза межами Сполучених Штатів, за винятком тих
випадків, коли вони мають чіткі обмеження щодо
авторського права. У такому разі слід отримати дозвіл
власників авторських прав, зазначених у часописі.

На сайті Бюро міжнародних інформаційних програм
http://usinfo.state.gov/pub/ejournalusa.html ви можете
знайти поточні та попередні випуски часописів
у кількох електронних форматах, а також перелік часо-
писів, що готуються до випуску. Просимо надсилати
коментарі до Посольства США у вашій країні або
до редакції на таку адресу:

Editor, eJournal USA
IIP/PUBS
U.S. Department of State
301 4th Street SW
Washington, DC 20547
United States of America

Електронна пошта: eJournalUSA@state.gov
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Усправжній демократії люди мають право не пого-
джуватися одне з одним. Коли почнеться вибор-
чий цикл 2008 року, ми побачимо кандидатів,

виборців, тих, хто проводить опитування, й експертів,
які ніяк не можуть дійти згоди. На що звертають увагу
виборці, обираючи Президента, – на нагальні проблеми
чи на лідерські якості? Чи працює Колегія вибірників як
слід, чи треба її міняти? Чи мають значення політичні
опитування, проведені за кілька місяців перед виборами?

Кампанію розгорнуто вже задовго до виборів у листопаді
2008 року; кандидати у Президенти провели кілька де-
батів, була передвиборча реклама і часто оприлюднювали
результати опитувань громадської думки. На виборах
2008 року американські виборці матимуть змогу обрати
Президента і віце-президента, представників Конгресу,
посадовців на рівні штатів і на місцях, проголосувати
за законодавчі ініціативи. На карту поставлено чимало.
Як зауважують кілька авторів цього журналу, це будуть
перші за останні вісімдесят років вибори, де ані чинний
Президент, ані віце-президент не змагатимуться за поса-
ду. Політичні експерти Чарлі Кук і Джеррі Гагстрем про-
понують свій погляд на поточну ситуацію. За невизначе-
них умов, коли, на час виходу цього журналу, за посаду
Президента змагатимуться 18 кандидатів, ніхто не ризик-
не передбачити, котрий із них переможе.

Але йдеться не лише про вибори Президента. В амери-
канській системі розподіленої влади результат виборів
до Конгресу визначатиме, наскільки успішно наступний
Президент виконуватиме свої обов'язки. Професор з про-
блем державного управління Л. Сенді Майзел окреслює
роль Конгресу і потенційний вплив виборів до Конгресу.

Фахівець з опитування громадської думки від Демокра-
тичної партії Деніел Готофф розповідає про те, яким
(за результатами опитувань) є ставлення виборців
до виборів 2008 року і як пекучі питання сучасності
можуть позначитися на виборчому циклі. Фахівець
з опитування громадської думки від Республіканської
партії Келліанн Конвей розглядає роль жінок-виборців,
їхню важливу роль у наступних виборах і питання,
якими переймаються жінки.

Троє експертів пропонують власні погляди на роль ЗМІ
у виборчих кампаніях. Багаторічний співробітник
"Washington Post", політичний оглядач Джим Дікенсон
розповідає про один день з життя репортера, який
висвітлює вибори. Інтернет-гуру Енді Карвін описує,
який вплив на політичний процес справили громадська
журналістика, блоги (електронні щоденники), збирання

коштів через Інтернет і сайти соціальних об'єднань
і чому, відтак, їх не можна ігнорувати у виборчій
кампанії 2008 року. Фахівець з опитування громадської
думки Джон Зогбі вказує на цінність інформації,
зібраної під час подібних опитувань.

Зрештою, ми розглядаємо сам процес. Чи досконала
американська виборча система? Звичайно, ні, досконалих
систем не існує. Ян Вітольд Барен змальовує законодав-
ство, яке розробили для виправлення проблем, пов'язаних
із фінансуванням кампаній. Колегія вибірників, поштатна
виборча система, за якою обирають американських
Президентів, викликає суперечки впродовж усієї своєї
історії. Експерти Росс К. Бейкер і Джеймі Раскін
наводять аргументи "за" і "проти" такої системи.
Пол С. Де-Грегоріо, колишній голова Комісії зі сприяння
виборам у США, розмірковує про зусилля, спрямовані
на покращення виборчого процесу в штатах.

Що ж можна сказати про американські вибори 2008
року? Вибори – це новий початок, можливість для ви-
борців прийти на виборчі дільниці й проголосувати за те,
у що вони вірять. Система виборів постійно вдоскона-
люється. Але активні американці, щоб поліпшити цю
систему, можуть об'єднатися за допомогою Інтернету
і вже створюють організації, реєструються для голосуван-
ня, передають кошти на підтримку свого кандидата,
організовують зустрічі з кандидатами за чашкою кави,
стають спостерігачами і суддями на місцевих дільницях,
активно працюють у багатьох напрямах.

Редакція
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Як Інтернет змінює перебіг
передвиборчої кампанії
ЕНДІ КАРВІН, ІНТЕРНЕТ-СТРАТЕГ,
НАЦІОНАЛЬНЕ ГРОМАДСЬКЕ РАДІО
Політичні кандидати і пересічні громадяни
використовують мережеві технології,
запроваджуючи нові методи впливу на виборців.

Нова технологія голосування:
проблема чи рішення?
ПОЛ С. ДЕ-ГРЕГОРІО, КОЛИШНІЙ ГОЛОВА КОМІСІЇ
ЗІ СПРИЯННЯ ВИБОРАМ У США
Оскільки електронні системи голосування стають
звичайним явищем в управлінні виборчим процесом,
демократичні держави мають забезпечити всім
громадянам можливість голосувати вільно, легко
і надійно.

Перше голосування
РЕБЕККА ЗЕЙФМАН, БЮРО МІЖНАРОДНИХ
ІНФОРМАЦІЙНИХ ПРОГРАМ ДЕРЖАВНОГО
ДЕПАРТАМЕНТУ США
Двоє молодих американців розповідають про те,
як вони вперше голосували, і про те, що для них
означають вибори.

Вибори до Конгресу
Л. СЕНДІ МАЙЗЕЛ, ПРОФЕСОР З ПИТАНЬ ДЕРЖАВНОГО
УПРАВЛІННЯ КОЛЕДЖУ КОЛБІ, ВОТЕРВІЛЛ, ШТАТ МЕН
Як законодавчий орган влади США, Конгрес ділить
із Президентом повноваження щодо прийняття рішень;
результати виборів до Конгресу мають значення для
вироблення політики США.

Американський виборець змінюється
ДЕНІЕЛ ГОТОФФ, ПАРТНЕР ЮРИДИЧНОЇ ФІРМИ
"LAKE RESEARCH PARTNERS",
ВАШИНГТОН, ОКРУГ КОЛУМБІЯ
Недавні опитування виявили занепокоєння,
переконання і настрої американських громадян
напередодні майбутніх виборів 2008 року.
Результати показали, що американці прагнуть змін.

Жінки�виборці у Сполучених Штатах
КЕЛЛІАНН КОНВЕЙ, ПРЕЗИДЕНТ І ГОЛОВНИЙ
ВИКОНАВЧИЙ ДИРЕКТОР СОЦІОЛОГІЧНОЇ КОМПАНІЇ
"THE POLLING COMPANY, ™inc.",
ВАШИНГТОН, ОКРУГ КОЛУМБІЯ
Жінки становлять більше половини всього
електорату США, тому вони істотно впливають
на результати виборів. І, всупереч деяким думкам,
опитування демонструють, що жінки переймаються
багатьма нагальними питаннями.
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Висвітлення президентської кампанії:
погляд репортера
ДЖИМ ДІКЕНСОН, ПОЛІТИЧНИЙ ОГЛЯДАЧ, 
"WASHINGTON POST"
Досвідчений журналіст змальовує подорож 
із кандидатом у Президенти: від виїздів 
о 6 годині ранку до брифінгів об 11 годині вечора.

Політичні опитування: 
чому без них не можна обійтися?
ДЖОН ЗОГБІ, ПРЕЗИДЕНТ КОМПАНІЇ
"ZOGBI INTERNATIONAL", 
ВАШИНГТОН, ОКРУГ КОЛУМБІЯ
Опитування виявляють значно більше, ніж те, 
який кандидат веде перед у гонитві за голосами
виборців. Вони демонструють і глибинні цінності
виборців, й актуальні проблеми, які  їх непокоять.

Новий старт
ІНТЕРВ’Ю З ЧАРЛІ КУКОМ, РЕДАКТОРОМ І ВИДАВЦЕМ
"COOK POLITICAL REPORT", ТА ДЖЕРРІ ГАГСТРЕМОМ,
РЕДАКТОРОМ Й АВТОРОМ ВИДАННЯ 
"NATIONAL JOURNAL"
Двоє політологів обговорюють унікальні аспекти
президентських виборів 2008 року в США.

Виборні посади

Як будуть фінансуватися 
вибори 2008 року в США?
ЯН ВІТОЛЬД БАРЕН, ПАРТНЕР ЮРИДИЧНОЇ ФІРМИ
"WILEY REIN LLP", ВАШИНГТОН, ОКРУГ КОЛУМБІЯ
Федеральна виборча комісія ретельно регулює кошти,
які збирають і витрачають на політичні кампанії, 
а кандидати мають вирішувати, як найкраще
розподілити ці кошти і чи необхідне їм 
державне фінансування.

Чи потрібна ще Колегія вибірників?
Двоє вчених дискутують щодо "за" та "проти"
використання Колегії вибірників – системи, за якою у
Сполучених Штатах обирають Президента. 

Колегія вибірників: 
усе ще потрібна у ХХІ ст.
РОСС К. БЕЙКЕР, ПРОФЕСОР ПОЛІТОЛОГІЇ, 
УНІВЕРСИТЕТ РУТГЕРСА, НЬЮ-БРУНСВІК, 
ШТАТ НЬЮ-ДЖЕРСІ

Давайте за допомогою Колегії 
вибірників забезпечимо Сполученим 
Штатам загальнодержавні, всенародні 
вибори Президента.
ДЖЕЙМІ РАСКІН, СЕНАТОР ВІД ШТАТУ МЕРІЛЕНД, 
ПРОФЕСОР КОНСТИТУЦІЙНОГО ПРАВА, 
АМЕРИКАНСЬКИЙ УНІВЕРСИТЕТ, ВАШИНГТОН, 
ОКРУГ КОЛУМБІЯ

Бібліографія

Ресурси Інтернету

e JOURNAL USA 3

Відео он-лайн:

· Новий старт
Відеозапис бесіди з Чарлі Куком і Джеррі Гагстремом

· Місцеве врядування 
проводить усі вибори у США 
Відеозапис новин "Голосу Америки"

· Нове розмаїття 
кандидатів у Президенти США 
Відеозапис новин "Голосу Америки"

· Де місце селян на виборах 2008 року?
Відеозапис Центру стратегій села  
(використання дозволено)

http://usinfo.state.gov/journals/itdhr/1007/ijde/ijde1007.htm
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В ос танні де ся тиріччя Інтер нет здійснив ре во люцію 
у сфері за собів зв'яз ку, об'єдну ю чи лю дей з найрізно -
манітніши ми прин ци па ми. Ав тор розмірко вує про нові
ме ре жеві ви на хо ди, які вий ш ли на політич ну аре ну, ко ли
кан ди да ти і навіть  самі гро ма дя ни – і то ще ви нахідли -
віше! – по ча ли ви ко ри с то ву ва ти техніку для впли ву 
на ви борців. Енді Карвін – ко лишній ди рек тор ме режі
"Digital Divide Network" [www.digitaldivide.net]; він пи ше
блог під на звою "Ак ту альні знан ня" (Learning.now) 
для Служ би гро мадсь ко го мов лен ня [www.pbs.org].

2008-й, рік за галь них ви борів у США,
без сумніву, ста не вирішаль ним ро -
ком в аме ри канській історії, але не

обов'яз ко во за вдя ки яко мусь ок ре мо му кан ди да тові чи
політиці. Про тя гом ми ну лих ви бор чих циклів ста ло зро -
зуміло, що Інтер нет пе ре тво рив ся на по туж ний інстру -
мент політи ки під час про ве ден ня кам паній, зби ран ня

коштів і за лу чен ня гро ма дян. У цьо му ж ви бор чо му циклі
най прик метніше те, що більшість інно вацій за про ва д жу -
ють не кам панії чи політи ки, але са ма аме ри кансь ка 
гро мадськість.  

До ступ до Інтер не ту у Спо лу че них Шта тах – яви ще аж
ніяк не но ве. По чи на ю чи з се ре ди ни 1990-х років,
мільйо ни аме ри канців от ри ма ли до ступ до Інтер не ту і
на бу ли технічних на ви чок удо ма, на ро боті або у школі.
Згідно зі звітом "Інтер нет і аме ри кансь ке жит тя", на да -
ним у червні 2007 ро ку Цен т ром П'ю, 71 відсо ток усіх
до рос лих аме ри канців ма ють до ступ до Інтер не ту вдо ма,
а близь ко 50 відсотків до рос лих ко ри с ту ють ся ви со ко-
ш видкісним ши ро ко сму го вим до сту пом.

Підклю че но до ме режі й пе ре важ ну більшість муніци -
паль них шкіл і бібліотек США. Все ще бра кує до сту пу
до Інтер не ту та на ви чок ро бо ти з ним соціаль но враз ли -
вим гру пам на се лен ня, особ ли во лю дям з низь ким рівнем
освіти і при бутків, а та кож лю дям по хи ло го віку,

Кандидати на посаду Президента від Демократичної партії Майк Грейвел, Кріс Додд, Джон Едвардс,
Гілларі Клінтон, Барак Обама, Білл Річардсон, Джозеф Байден і Денніс Кусініч слухають питання
препо�добного Реггі Лонгкраєра з Гікорі, штат Північна Кароліна, під час дебатів, які відбулися у
військовому коледжі "Цитадель" у Чарлстоні, штат Південна Кароліна, в липні 2007 року. Захід
спонсорували кампанії "CNN", "YouTube" і "Google".

Як Інтернет змінює перебіг
передвиборчої кампанії

Енді Карвін

©
 A

P
 Im

a
g

e
s/

Ч
а

р
л

з 
Д

га
р

а
п

е
к



інвалідам та етнічним мен ши нам. Але в ціло му про тя гом
ос танніх де ся ти років ко ри с ту ван ня Інтер не том зро с тає.
Ко ли аме ри кансь ка гро мадськість упер ше по ча ла ви хо ди -
ти в ме ре жу, більшість до ступ них Інтер нет-ма теріалів
ство рю ва ли фахівці або лю ди з ме ре же вим тех но -
логічним досвідом. Для публікацій у ме режі потрібні
технічні на вич ки, а та кож уміння ви пу с ка ти ве ли ку
кількість оп раць о ва но го ма теріалу. Зо к ре ма, аудіо- та
віде о ма теріали в ре жимі он-лайн тра диційно вва жа ли 
ца ри ною провідних ЗМІ.

Втім, це не оз на ча ло, що в Інтер неті бра ку ва ло ма теріа-
лів, ство ре них са ми ми ко ри с ту ва ча ми. На прикінці 1990-х
років де далі більше лю дей по ча ли публіку ва ти власні
еле к тронні що ден ни ки, або "веб-ло ги", про що денні події
сво го жит тя. Де які з них бу ли цікаві, а чи ма ло – ні.  
Але ідея "веб-логів", або "блогів", спра ви ла на де ко го 
з ме ре же вих роз роб ників та ке вра жен ня, що во ни по ча ли
ство рю ва ти за со би, здатні будь-ко му по лег ши ти публі-
кацію текстів у ре жимі он-лайн. Цей фе но мен швид ко
призвів до ство рен ня влас ної терміно логії, де "Web 2.0"
та "гро мадські ЗМІ" ста ли най по ши реніши ми виз на чен -
ня ми цих на прямів. 

ВІРТУ АЛЬНІ СПІЛЬНО ТИ

Де далі більша кількість ко ри с ту вачів Інтер не ту по ча ла
приєдну ва ти ся до ме ре же вих спільнот. Такі спільно ти –
яви ще зовсім не но ве: гру пи еле к трон но го ли с ту ван ня 
і то ва ри ст ва, згур то вані до вко ла ме ре же вих бю ле тенів,
існу ва ли з 1970-х років, але ко ли Інтер нет став ча ст кою
що ден но го жит тя, ці ти пи ме ре же вих уг ру по вань та кож
ста ли зви чай ним яви щем. Панівне ста но ви ще груп тех но -
логічної орієнтації за ли ши ло ся у ми ну ло му. Лю ди по ча ли
об'єдну ва ти ся у ме ре жеві спільно ти за ге о графічним
прин ци пом, на ос нові міст або рай онів; ви ни кли гру пи 
і за інте ре са ми, приміром, на ос нові хобі або за про -
фесійни ми оз на ка ми. 

На по чат ку 2000-х років роз гор нув ся справжній на ступ
блогів, ти сячі лю дей по ча ли ство рю ва ти власні ме ре жеві
що ден ни ки. За кілька років ці ти сячі ста ли мільйо на ми.
Не за ба ром дех то взяв ся публіку ва ти що ден ни ки політич -
них про блем. Бло ге ри швид ко ста ли гур ту ва ти ся до вко ла
близь ких їм політич них інте ресів чи кан ди датів. Во ни за -
хо ди ли ся ви ко ри с то ву ва ти і за со би ме ре же вих спільнот
для ко ор ди нації взаємодії. 

Один із найвідоміших ранніх при кладів та ких гро мадсь -
ких ме ре же вих спільнот – або "нет-рутів", як їх іще на зи -
ва ють, – це пре зи дентсь ка кам панія Го вар да Діна 2004
ро ку.  Дін, яко го ЗМІ та політичні ек с пер ти вва жа ли тре -
ть о сорт ним кан ди да том, за без пе чив собі ве ли чез ну он -
лай но ву підтрим ку з ви ко ри с то ву ван ням блогів, ма со вих
роз си лок еле к трон ною по штою, гро мадсь ких дис кусій у
ре жимі он-лайн. Не вдовзі Дін одер жав певну політич ну

підтрим ку, а з нею і вне ски на ве ден ня пе ре дви бор чої
кам панії від ти сяч лю дей з усієї країни. Ко ли рівень
зацікав ле ності ним в Інтер неті по чав зро ста ти, провідні
ЗМІ та кож ста ли частіше роз повіда ти про ньо го, за ува жу -
ю чи йо го успіхи у зби ранні коштів і по пу лярність се ред
про стих гро ма дян – членів ме ре же вих спільнот. Май же 
з ніко го він пе ре тво рив ся на політич ну си лу, з якою тре ба
бу ло ра ху ва ти ся. І хоч Де мо кра тич на партія йо го кан ди -
да том все-та ки не ви су ну ла, успішно за сто со вані ним ме -
то ди Інтер нет-ор ганізації до по мог ли ство ри ти ме ре же ву
інфра с т рук ту ру лібе раль них ак тивістів, за до по мо гою
якої мож на бу ло мобілізо ву ва ти лю дей для своєї ме ти. 

Інші кам панії ме ре же вих спільнот пе ре ду ва ли кам панії
Діна і про дов жу ють існу ва ти до нині. На при клад, за снов -
ни ки ком панії з ви пу с ку про грам но го за без пе чен ня по -
бли зу Сан-Фран ци с ко в 1997 році по ча ли роз си ла ти дру -
зям і ко ле гам еле к тронні ли с ти з про хан ням впли ну ти на
їхніх ви бор них пред став ників, аби ті при пи ни ли про цес
імпічмен ту Пре зи ден та Білла Клінто на й пе ре хо ди ли до
вирішу ван ня інших на галь них політич них про блем. 
Ця кам панія еле к трон но го ли с ту ван ня про хо ди ла так
успішно, що їхні друзі й ко ле ги по ча ли пи са ти еле к -
тронні ли с ти іншим лю дям. З ча сом ця ма лень ка кам -
панія ви рос ла в ор ганізацію, яка зай мається дер жав ною
політи кою. Во на існує й до те пер, зо се ре д жу ю чи ува гу на
про гре сив них пи тан нях, зо к ре ма на за вер шенні війни в
Іра ку. "MoveOn.org" є нині од ним із найвпли вовіших ва -
желів політич ної дії в Аме риці, до політич них кам паній
на ос нові еле к трон но го ли с ту ван ня за лу чені мільйо ни 
ко ри с ту вачів Інтер не ту. 

МА ТЕРІАЛИ, СТВО РЕНІ КО РИ С ТУ ВА ЧА МИ, 
ТА СОЦІАЛЬНІ МЕ РЕЖІ

До ви борів у Кон грес 2006 ро ку ви ник ли два нові Інтер -
нет-на пря ми, що за про ва ди ли речі, які увійдуть до цик лу
2008 ро ку. По-пер ше, ми ста ли свідка ми ви бу хо подібно го

e JOURNAL USA 5

"YouTube" – служба обміну відеоматеріалами в Інтернеті –
відіграє певну роль у політиці Сполучених Штатів. 
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роз вит ку то го, що ча с то на зи ва ють "змістом [ме ре же вих
публікацій], ство ре ним ко ри с ту ва чем", або ЗСК (UGC –
user-generated content). ЗСК – це, за зви чай, будь-який вид
ме ре же во го ма теріалу, ство ре ний ама то ра ми, на при клад,
текст, фо то, зву кові фай ли і віде о за пи си. Міжна род но
відо мий при клад ЗСК – за пис стра ти Сад да ма Хус сей на,
зня тий за до по мо гою мобільно го те ле фо ну. І хоч уряд
Іра ку ви пу с тив офіційний фраг мент віде о за пи су, де бу ло
за до ку мен то ва но підго тов ку до стра ти, са ме ЗСК – віде о -
за пис, що йо го зро бив свідок стра ти, дістав роз го лос  
по всьо му світу.

За вдя ки веб-сай там, які спеціалізу ють ся на обміні 
муль ти медійним змістом, зо к ре ма "YouTube" (для відео)
та "Flikr" (для фо то графій), в Інтер неті до стат ньо ма -
теріалів, ство ре них ко ри с ту ва ча ми. За да ни ми досліджен -
ня "Інтер нет і аме ри кансь ке жит тя", ви да но го в 2006 році
Цен т ром П'ю, близь ко 40 мільйонів аме ри канців опублі-
ку ва ли які-не будь влас но руч підго то вані ма теріали 
у ме режі, а ко жен сьо мий ко ри с ту вач Інтер не ту 
у США вів блог.

Під час ви бор чо го цик лу 2006 ро ку жод на подія не про -
де мон ст ру ва ла си лу ма теріалів, ство ре них і опубліко ва -
них у ме режі ко ри с ту ва ча ми,  кра ще, ніж так зва ний 
"мо мент ма ка ки". 

Ко ли Джордж Ал лен, се на тор від шта ту Віргінія, про во -
див кам панію за своє пе ре об ран ня, йо го постійно су про -
во д жу вав мо ло дий чо ловік на ім'я С.Р. Сідарт, який пра -
цю вав на ко ман ду йо го су про тив ни ка – Джи ма Веб ба. 
За вдан ням Сідар та бу ло за пи су ва ти всі публічні ви с ту пи

Ал ле на на відео з ме тою зафіксу -
ва ти все, що він го во рив ау ди -
торії, шоб Вебб міг ви ко ри с та ти
це у своїй кам панії. На од но му із
за ходів у ході кам панії у серпні
то го ро ку Ал лен публічно вка зав
на при сутність Сідар та на мітин -
гу, двічі на звав ши йо го "ма ка -
кою". Сідарт, індієць за по хо д -
жен ням, помістив віде окліп з ко -
мен та ря ми Ал ле на на "YouTube"
та на інших веб-сай тах, де йо го
відра зу по ба чи ли сотні ти сяч ко -
ри с ту вачів Інтер не ту. Не за ба ром
відео пе ре тво ри ло ся на го ло вне
пи тан ня кам панії, й Ал ле ну до ве -
ло ся відби ва ти ся від зви ну ва чень
у то му, що сло во "ма ка ка" (на зва
ви ду при матів) він ужив у ра со во
при низ ли во му сенсі. Ал лен ви ба -
чав ся і на по ля гав на то му, що це
сло во не ма ло для ньо го при низ -
ли во го зна чен ня. Пізніше, у ли с -
то паді то го са мо го ро ку, Ал лен

про грав пе ре ви бо ри з не ве ли ким роз ри вом у кількості 
го лосів. І ба га то ко мен та торів відзна ча ли, що ма теріал,
ство ре ний ко ри с ту ва чем, який за пу с тив Сідарт, зіграв
пев ну роль у пе ре мозі Джи ма Веб ба над Ал ле ном.  

Ма теріали, підго то вані ко ри с ту ва ча ми, ніко ли б не ста ли
впли во вою си лою ме ре же вої політи ки, як би не дру гий
важ ли вий на прям – зро с тан ня соціаль них об'єднань 
у ме режі. Ме ре жеві спільно ти існу ва ли з са мо го по чат ку
Інтер не ту. Але кількість і об сяг ме ре же вих спільнот
істот но зрос ли за ос танні кілька років, ко ли тех но логії
вдо с ко на ли ли ся і ко ри с ту ва чам ста ло лег ше за ван та жу ва -
ти власні ма теріали і співпра цю ва ти між со бою. Такі сай -
ти, як "MySpace" і "Facebook", по чи на ли ся з ма лих уг ру -
по вань підлітків і сту дентів ко леджів, а ви рос ли до
провідних сил ме режі, які налічу ють де сят ки мільйонів
ко ри с ту вачів.  За да ни ми кор по рації "Ipsos Inc.", на ли -
пень 2007 ро ку 24 відсот ки ко ри с ту вачів Інтер не ту в
США спілку ва ли ся у рам ках соціаль ної ме режі про тя гом
ми ну ло го міся ця, а тре ти на з усіх Інтер нет-ко ри с ту вачів
за ван та жу ва ла влас не відео. Під час ви бор чих пе ре гонів
2006 ро ку кан ди да ти ви ко ри с то ву ва ли ці на пря ми, по да -
ю чи відо мості про се бе на сай тах провідних соціаль них
уг ру по вань, а де котрі за ван та жу ва ли рек ла му пе ре дви -
бор чих кам паній та інші муль ти медійні ма теріали.

МЕ РЕ ЖЕВІ ІННО ВАЦІЇ НА 2008 РІК

Ви бор чий цикл 2006 ро ку за про по ну вав ли ше не ве ли кий
зра зок то го, що ми по ба чи мо у 2008 році. Ще з часів ми -
ну лої пре зи дентсь кої кам панії май бутні кан ди да ти по ча -
ли серй оз но ста ви ти ся до гро мадсь ких об'єднань у ме -

Спеціаль ну секцію для бло герів розмісти ли по руч із секцією для жур налістів ос нов них
еле к трон них і дру ко ва них ЗМІ на Національ но му з'їзді Де мо кра тич ної партії. "Буль вар
бло герів" упер ше висвітлю вав за галь но національ ний політич ний з'їзд партії у ре жимі ре -
аль но го ча су в 2004 році (Бо с тон, штат Мас са чу сетс).
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режі, ство рю ва ти гро мадські об'єднан ня, орієнто вані на
власні кам панії. На при клад, кан ди да ти від Де мо кра тич -
ної партії Ба рак Оба ма і Джон Ед вардс ви с ту пи ли зі
своїми чи ма ли ми гро мадсь ки ми об'єднан ня ми, ви ко ри с -
то ву ю чи ці за со би для згур ту ван ня од но думців і, зви чай -
но ж, для зби ран ня гро шо вих внесків на власні кам панії. 

Кан ди да ти від обох провідних політич них партій сприй ня -
ли ме ре же ве відео як при род ний шлях спілку ван ня зі своїм
елек то ра том, а дех то дійшов уже і до ого ло шен ня про ви су -
нен ня влас ної кан ди да ту ри ме то дом по то ко во го відео.

Тільки-но кан ди да ти по ча ли ство рю ва ти свої гро мадські
об'єднан ня у ме режі, як нині ми мо же мо ба чи ти роз гор -
тан ня но во го на пря му: гро ма дя ни ор ганізо ву ють власні
об'єднан ня, гур ту ю чи од но думців до вко ла спільних
політич них інте ресів. Во се ни 2006 ро ку про "са мо робні"
гро мадські уг ру по ван ня ніхто ще не чув, але не вдовзі
Інтер нет-за со би на кшталт "Ning.com" на да ли будь-ко му
змо гу ство рю ва ти ме ре жеві уг ру по ван ня за інте ре са ми.
Те пер як ок ремі осо би, так і кам панії кан ди датів-по чат-
ківців з об ме же ни ми фінан са ми мо жуть ви ко ри с то ву ва ти
ці ре сур си, щоб за без пе чи ти собі підтрим ку у ме режі.

Ос таннім ча сом спо с терігається і роз ви ток гро мадсь ких
об'єднань, орієнто ва них на зби ран ня коштів. Один із
найцікавіших сайтів на зи вається "Change.org". Спо чат ку
йо го бу ло ство ре но, щоб об'єдну ва ти лю дей для бла -
годійності, але гро мадсь ке уг ру по ван ня зміни ло свою
струк ту ру, щоб лю ди мог ли об'єдна ти ся на підтрим ку
політич них ви мог або кан ди датів. На при клад, гру па ак -

тивістів, які ви с ту па ють за пра -
во но си ти зброю, мо же ви ко ри с -
та ти сайт для ство рен ня не фор -
маль но го коміте ту політич них
дій і зби ра ти ко ш ти на підтрим -
ку кан ди датів, які поділя ють її
політичні по зиції. Як що кан ди -
дат іще не виз на че ний,
"Change.org" мо же ут ри му ва ти
гроші на ре зерв но му ра хун ку,
по ки відповідна політич на
партія не ви су не та ко го кан ди да -
та.  А ко ли кан ди дат офіційно
одер жить гроші від цих ме ре же -
вих ак тивістів, йо го опо нен тові
надійде лист, де буде за зна че но,
що інший кан ди дат от ри мав
гроші від "Change.org". Тож опо -
нент зна ти ме, що лю ди зби ра -
ють гроші не на йо го ко ристь,
оскільки во ни не згодні з йо го
по зицією в пев но му пи танні. 

Зре ш тою, хоч кам панія 2008 ро -
ку ще не спов на по ча ла ся, зро -

зуміло од не. Інтер нет на завжди змінив спо со би взаємодії
між кан ди да та ми й аме ри кансь ким елек то ра том. Не ли ше
один-два найвпли вовіші кан ди да ти до сяг нуть успіхів у
зби ранні коштів, і кан ди да ти вже ніко ли не змо жуть
повністю кон тро лю ва ти свої звер нен ня до ви борців. 
У гро ма дян є за со би "Web 2.0", і во ни зму сять по чу ти
свій го лос. Те пер тре ба ли ше по ди ви ти ся, чи до б ре 
кан ди да ти до слу ха ють ся до них. �

Дум ки, вис лов лені у цій статті, не обов'яз ко во відо б ра жа ють по гля ди
чи політи ку уря ду Спо лу че них Штатів.

e JOURNAL USA 7

2003 рік: тодішній директор Білого дому з питань зв'язків із громадськістю Ден Бартлетт
бере участь у мережевому чаті в режимі реального часу, безпосередньо спілкуючись із
громадянами США.  
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Як і ба га то інших де мо кра тич них країн, США праг не
вдо с ко на ли ти ви бор чий про цес, аби всі гро ма дя ни мог ли
го ло су ва ти вільно, зруч но і надійно. Фахівець із про ве ден -
ня ви борів роз повідає, яких за ходів ужив уряд США для
по лег шен ня го ло су ван ня у країні, а та кож розмірко вує
про пер спек ти ви та ва ди си с тем еле к трон но го го ло су -
ван ня, оскільки ця тех но логія про ве ден ня ви борів стає
зви чай ною. Пол С. Де-Гре горіо – ко лишній го ло ва Комісії
спри ян ня ви бо рам у США. Про тя гом 22 років він пра цю -
вав як кон суль тант із про ве ден ня ви борів у по над 20
країнах.

Вос танні де сять років світ при свя чує серй оз ну ува -
гу про це дурі го ло су ван ня. Чи ма ло країн, ба га тих
і бідних, роз ви ну тих і не зовсім, оби ра ють своїх

провідників, ви ко ри с то ву ю чи нові тех но логії. В Індії,
найбільшій за розміром де мо кра тичній країні світу, ви -
борці відда ють свої го ло си за до по мо гою еле к трон ної
тех но логії, на ти с ку ю чи кноп ки. А на Гаїті, у найбіднішій

країні Західної півкулі, щоб от ри ма ти ви бор чий бю ле -
тень, тре ба пред'яви ти су час ну іден тифікаційну карт ку 
з фо то й відбит ка ми пальців. В Ес тонії ви борці нині мо -
жуть ви ко ри с то ву ва ти кре дит ну карт ку з мікро про це со -
ром (смарт-карт), щоб відда ти свій го лос че рез Інтер нет 
з будь-яко го ку точ ка світу.

У Спо лу че них Шта тах по над 90 відсотків го лосів 
відда ють або підра хо ву ють за до по мо гою еле к троніки.
Нині, за за ко ном, кож на ви бор ча дільни ця по вин на 
ма ти пристрій для го ло су ван ня, який доз во ляє лю дям 
з об ме же ни ми мож ли во с тя ми про го ло су ва ти таємно 
і са мостійно. Та ким чи ном, сліпий ви бо рець мо же вдяг -
ну ти на вуш ни ки і до торк ну ти ся до ек ра на або на тис ну ти
кноп ку для то го, щоб са мостійно ви бра ти й опу с ти ти бю -
ле тень. США – єди на країна світу, де існує подібне юри -
дич не рішен ня. 

В Індії співробітник виборчої комісії перевіряє апаратуру для електронного голосування перед виборами 
у травні 2007 року.

Нова технологія голосування:
проблема чи рішення?

Пол С. Де-Грегоріо
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Ця но ва тех но логія до по ма гає і ви бор цям з інши ми особ -
ли ви ми по тре ба ми, на при клад, тим, для ко го англійська
не є рідною мо вою. В ок рузі Лос-Ан д же ле са, штат
Каліфорнія, бю ле тені ви да ють вісьмо ма мо ва ми. 
Зро зуміло, що нові тех но логії мо жуть істот но до по мог ти
ви бор цям з фізич ни ми ва да ми або мов ни ми бар'єра ми. 

Більшість цих но вих ви бор чих тех но логій та ба га то
інших но во вве день за про ва д же но про тя гом ос танніх де -
ся ти років. Що ро ку все більше країн за сто со ву ють нові
ме то ди, щоб зро би ти го ло су ван ня до ступ ним для всіх
верств суспільства.

Чи до по ма га ють ці нові тех но логії за без пе чи ти ви бор цям
кра щий до ступ і бо ро ти ся з низь кою яв кою? Чи всі вер ст -
ви на се лен ня довіря ють їм? А мо же, во ни ство рю ють
нові про бле ми і на да ють не спра вед ли ву пе ре ва гу де ко му
з ви борців? Ці важ ливі пи тан ня нині об го во рю ють в ок -
ре мих країнах і на міжна род но му рівні. 

УДО С КО НА ЛЕН НЯ 
ВИ БОР ЧО ГО ПРО ЦЕ СУ У США

Ви бор чий про цес у Спо лу че них Шта тах при вер нув над -
зви чай ну ува гу у країні та за її ме жа ми після пре зи -
дентсь ких ви борів 2000 ро ку, ко ли впро довж ше с ти
тижнів не мож ли во бу ло ос та точ но виз на чи ти, хто ж став
Пре зи ден том. До світо во го лек си ко ну ввійшли навіть
спеціальні терміни – "hanging", "pregnant", "dimpled" chad
(дослівно – шма точ ки па пе ру, не до кінця ви биті пер фо -
ра то ром. – Прим. пе рекл.). Ор ганізація про ве ден ня ви -
борів у Спо лу че них Шта тах  прой ш ла дов гий шлях від
тієї віко пом ної події. В 2002 році Кон грес США прий няв
істо рич ний За кон про спри ян ня го ло су ван ню в Аме риці

(Help America Vote Act), відо мий як
ЗСГА (HAVA), за яким упер ше бу ло
пе ред ба че но знач ну фе де раль ну
підтрим ку ор ганізації ви бор чо го про -
це су для всіх 50 штатів, ок ру гу Ко -
лумбія та інших те ри торій США.
Фак тич но за ос танні сім років у Спо -
лу че них Шта тах бу ло про го ло ше но
більше ви бор чих за конів і пра вил,
ніж про тя гом усіх 200 років аме ри -
кансь кої історії.  

Подібно до Нідер ландів, Англії,
Японії та кількох інших країн, усі ви -
бо ри у Спо лу че них Шта тах місцеві.
Це оз на чає, що їх про во дить місце ва
вла да, яка прий має більшість рішень
що до ме тодів го ло су ван ня, яке відбу -
вається у ме жах її юри с дикції. ЗСГА
(HAVA) на дає дер жав ним служ бов -
цям, які зай ма ють ся ор ганізацією ви -
борів, більше по вно ва жень для на гля -

ду та на ла го д жу ван ня про це су на місцях. У більшості
штатів го ло вним упов но ва же ним з ви борів є се к ре тар
шта ту – дер жав ний чи нов ник, об ра ний на партійній ос -
нові. У кількох шта тах, се ред яких Нью-Йорк та Іллінойс,
за про це сом го ло су ван ня на гля дає дво партійна ви бор ча
комісія. Спо лу чені Шта ти унікальні в то му сенсі, що там
по над 70 відсотків місце вих керівників ви борів оби ра ють
на партійній ос нові, а по са ди на зи ва ють ся: "ок руж ний се -
к ре тар" або "ок руж ний ау ди тор" і "керівник ви борів". Ці
по са довці звіту ють пе ред ви бор ця ми кожні чо ти ри ро ки. 

Згідно із За ко ном про спри ян ня го ло су ван ню, в Аме риці
бу ло ство ре но фе де раль не відом ст во, Комісію зі спри ян -
ня ви бо рам у США (КСВ), яка пе ре во дить ор ганізацію
ви борів у національ ний вимір. Упер ше в історії США 
бу ло асиг но ва но по над 3 мільяр ди до ларів фе де раль них
фондів на вдо с ко на лен ня про це су го ло су ван ня. КСВ
[http://www.eac.gov], яка по ча ла свою ро бо ту на прикінці
2003 ро ку, – це ор ган, до скла ду яко го вхо дять чо ти ри
осо би – двоє де мо кратів і двоє ре с публіканців. Їхні кан -
ди да ту ри при зна чає Пре зи дент і за твер д жує Се нат США.
Ме не бу ло при зна че но до пер шо го скла ду  КСВ, я очо лю -
вав її 2006 ро ку. 

Крім роз поділу фондів, КСВ вста но ви ла і нові стан дар ти
ви ко ри с то ву ван ня тех но логії у про цесі го ло су ван ня, і ці
стан дар ти уваж но вив ча ють інші країни. Пра цю ю чи з
Національ ним інсти ту том на уки і тех но логії
[http://www.vote.nist.gov], КСВ роз ро би ла нові важ ливі
до ку мен ти що до си с те ми го ло су ван ня, де особ ли ву ува гу
бу ло приділе но надійності підра хунків і людсь ко му фак -
то ру.  Ці вказівки до по ма га ють шта там за без пе чи ти
чесність і прак тичність у за сто со ву ванні еле к трон них за -
собів, яки ми ко ри с ту ють ся мільйо ни ви борців на кож них

e JOURNAL USA 9

Як передбачає Закон про сприяння голосуванню в Америці, нові технології
допомагають проголосувати виборцям з обмеженими фізичними можливостями.
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ви бо рах. Крім то го, КСВ приділи ла особ ли ву ува гу уп -
равлінню ви бор чи ми тех но логіями і роз роб ляє кілька
важ ли вих до ку ментів, по кли ка них до по мог ти відпові-
даль ним за про ве ден ня ви борів уря дов цям впо ра ти ся 
із важ ли ви ми еле мен та ми еле к трон ної си с те ми го ло су -
ван ня, се ред яких – пе ревірка про грам но го за без пе чен ня 
і точ ності са мих си с тем. В ос танні ро ки Ра да Євро пи
[http://www.coe.int] та кож по ча ла ство рю ва ти про ект із 
за про ва д жен ня в дію подібних стан дартів для си с тем 
еле к трон но го го ло су ван ня, оскільки ба га то євро пейсь ких
країн праг нуть ви ко ри с то ву ва ти еле к тронні за со би для
го ло су ван ня. 

Імовірно, однією з найбільших про блем для всіх по са -
довців, які пра цю ють на ви бо рах, є підго тов ка
працівників ви бор чих дільниць і ви борців до ви ко ри с то -
ву ван ня но вих тех но логій го ло су ван ня. У Спо лу че них
Шта тах, де се редній вік працівників ви бор чих комісій
ста но вить 72 ро ки, впро ва д жен ня но вих еле к трон них
при ст роїв з комп'ютер ни ми карт ка ми пам'яті, котрі тре ба
бу ло пе ревіря ти і пе ре су ва ти, при зве ло до не до стачі 1,3
мільйо на працівників, потрібних для про ве ден ня за галь -
но національ них ви борів. Оче вид но, Спо лу че ним Шта там
вар то за по зи чи ти досвід Бельгії, де ке ру ва ти ви бор чи ми
дільни ця ми за лу ча ють 18-річних гро ма дян.

ІНТЕР НЕТ�ГО ЛО СУ ВАН НЯ – 
ЦЕ НА ШЕ МАЙ БУТНЄ?

У міру то го, як Інтер нет по ши рюється по всьо му світу 
і про ни кає у ба га то країн, по нят тя "еле к трон ної де мо -
кратії" по чи нає на би ра ти си ли. Кан ди да ти, політичні
партії та уря ди, так са мо, як і пред став ни ки при ват но го
бізне су, ви ко ри с то ву ють Інтер нет, щоб звер ну ти ся до
публіки й от ри ма ти від неї відповідь. Кілька країн, 
се ред яких Ес тонія, Нідер лан ди, Швей царія й Англія,
нині доз во ля ють своїм гро ма дя нам відда ва ти го ло си 
че рез Інтер нет. На місце вих ви бо рах, які відбу ва ли ся 
у травні 2007 ро ку в Суїндоні (Англія), бу ло задіяно
надійну тех но логію го ло су ван ня й підра хун ку го лосів,
роз роб ле ну ком панією "Everyone Counts"
[http://www.everyonecounts.com]. Ви борці мог ли про го ло -
су ва ти по те ле фо ну, че рез Інтер нет, у публічних бібліоте -
ках, по штою, па пе ро ви ми бю ле те ня ми або за до по мо гою
од но го з 300 но ут буків, роз та шо ва них у 65 пунк тах по
всьо му містеч ку. Це був один із найсміливіших і най -
успішніших пілот них про ектів у сфері ви борів се ред
усіх, які будь-ко ли спон со ру вав бри тансь кий уряд.  

В умо вах гло баль но го й мобільно го суспільства гро ма дя -
ни будь-якої країни, які жи вуть за кор до ном, сти ка ють ся

У місті Сан�Хосе, штат Каліфорнія, написи на вказівних знаках, розташованих на виборчих дільницях, зроблено англійською,
іспанською, китайською та в'єтнамською мовами, як вимагає федеральний Закон про права виборців.
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зі знач ни ми труд но ща ми, ко ли йдеть ся про ви бо ри. 
Во се ни цьо го ро ку, відповіда ю чи на цей вик лик, ав ст -
ралійські військові ви борці на пар ла ментсь ких ви бо рах
відда дуть свої го ло си че рез Інтер нет. Близь ко 6 мільйонів
аме ри канців за кор до ном ма ли про бле ми з го ло су ван ням.
Щоб ско ри с та ти ся пра вом го ло су, більшості з них до ве -
ло ся вда ва ти ся до об тяж ли вої по што вої про це ду ри. 
Фун дація го ло су ван ня за кор до ном
[http://www.overseasvotefoundation] та КСВ вва жа ють, що
по над чверть го лосів гро ма дян, які на ма га ли ся так про го -
ло су ва ти, 
не бу ло вра хо ва но. Зу -
сил ля Фе де раль ної
про гра ми США 
зі спри ян ня ви бо рам
[http://www.fvap.gov],
спря мо вані на вдо с ко -
на лен ня про це ду ри,
до по мог ли, але не -
давній звіт Дер жав ної
служ би звітності
[http://www.gao.gov]
до во дить, що ро бо ти
ще ба га то.

Ось при клад най по пу -
лярнішо го те ле шоу
Спо лу че них Штатів
"Аме ри кансь кий ідол".
Кількість го лосів,
відда них там про тя гом
чо ти рь ох го дин (73
мільйо ни), пе ре ви щує
кількість го лосів, відда них за пе ре мож ця пре зи дентсь ких
ви борів 2004 ро ку (62 мільйо ни). Не важ ко уя ви ти, що
мо лоді ви борці, які ста нов лять ау ди торію "Ідо ла", ви ма -
га ти муть яко гось но во го ти пу мобільної тех но логії, ко ли
во ни ста нуть до рос ли ми, аби відда ти свої го ло си на ви -
бо рах Пре зи ден та. 

З по ши рен ням за сто со ву ван ня тех но логії на ви бо рах
зрос ли й прискіпливість та скеп ти цизм що до еле к трон но -
го го ло су ван ня. Хоч аме ри канці ви ко ри с то ву ють еле к -
тронні при ст рої для го ло су ван ня з кінця 1980-х років, 
ли ше із прий нят тям ЗСГА (HAVA) та по ши рен ням 
Інтер нет-го ло су ван ня скрізь у Спо лу че них Шта тах і 
в світі сфор му ва ло ся ба га то уг ру по вань, які став лять під
сумнів еле к тронні при ст рої для го ло су ван ня, особ ли во ті,
де не пе ред ба че но жод них па пе ро вих "слідів"
[http://www.verifiedvoting.com], або й ви с ту па ють про ти 
їх ви ко ри с то ву ван ня. В Ірландії, де руч ний підра ху нок
бю ле тенів мо же зай ня ти близь ко тиж ня, на ма ган ня за про -
ва ди ти еле к трон не го ло су ван ня для при ско рен ня про це су
за вер ши ло ся про ва лом.

Міжна род ним інсти туціям та іншим ор ганізаціям, які
зай ма ють ся відсте жу ван ням і оцінкою ви борів, та ким, 
як, на при клад, Служ ба де мо кра тич них ініціатив і прав
лю ди ни при Ор ганізації без пе ки та співпраці у Європі
[http://www.osce.org], Міжна род ний фонд ви бор чих 
си с тем (МФВС) [http://www.ifes.org], Центр Кар те ра
[http://www.cartercenter.org] та "Electionline" ("Лінія ви -
борів") [http://www.electionline.org], до ве ло ся роз ро би ти
нові ме то до логії для виз на чен ня то го, чи є ви бо ри з ви ко -
ри с то ву ван ням  еле к трон но го го ло су ван ня вільни ми і че -

сни ми. Од на річ – на гля да -
ти за тим, як ра ху ють
вруч ну па пе рові бю ле тені,
і зовсім інша – відсте жу -
ва ти еле к трон не го ло су -
ван ня.

Нова технологія виборів,
яка швидко поширюється
у демократичних
державах, справді додала
повноважень виборцям,
призвела до підвищення
участі і, в багатьох
випадках, покращила
прозорість шляхом
повідомлення результатів
до того, як їх можна було
б змінити. Проте чи
зміцнило це довіру 
до результатів? Це –
запитання, яке чекає на

відповідь, поки в усьому світі обговорюють реформу
виборів і застосування нової технології. Втім, зрозуміло,
що технологія й надалі робитиме наше голосування
ліпшим, як полегшує вона й наше щоденне життя. �

Дум ки, вис лов лені у цій статті, не обов'яз ко во відо б ра жа ють по гля ди
чи політи ку уря ду Спо лу че них Штатів. 
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Перша леді Техасу Аніта Перрі голосує завчасно у Будинку суду
округу Тревіс, місто Остін, штат Техас, у листопаді 2006 року.

©
 A

P
 Im

a
g

e
s/

Га
р

р
і К

е
б

л
а

к



e JOURNAL USA 12

Дві молоді американки розповідають про те, що 
для них означає голосування, і про захват від участі 
у перших виборах. Ребекка Зейфман пише для Бюро
міжнародних інформаційних програм Державного
департаменту США.

Виборче право – один із найосновніших привілеїв
демократичної держави. У Сполучених Штатах
будь-який мешканець, котрий є американським

громадянином і досяг 18 років, має право голосувати. 

Для виборців-початківців участь у першому в житті
голосуванні – визначна подія. Це шанс реалізувати своє,
захищене Конституцією, право і взяти участь у прийнятті
політичних рішень.    

Нижче двоє виборців – студентка, яка щойно досягла 
віку голосування, і нещодавно натуралізована громадянка
США – розмірковують про свій перший досвід на
виборчій дільниці.

Джоанна Фішер – 20-річна студентка з міста Шарлотт,
штат Північна Кароліна, яка проводить дев'ять місяців 
на рік у коледжі у Вотервіллі, штат Мен. Вона вперше
голосувала 2005 року, віддавши свій голос на виборах 
у штаті Мен. 

Фішер ніколи не сумнівалася у тому, що голосуватиме 
за першої нагоди. "Я завжди знала, що зареєструюся у
списках виборців, тільки-но десь будуть вибори, на яких
я за віком матиму право голосувати, – каже вона. –
Гадаю, мене виховували в сім'ї, яка не була байдужою 
до політики та до всього, що відбувалося довкола".

Навіть до того, як вона стала досить дорослою, щоб
голосувати, Фішер брала участь у політичному процесі. Під
час виборів Президента у 2004 році їй було 17 років, лише
року не вистачало до визначеного законом віку для
голосування. Натомість Фішер працювала у штабі
кандидата до Сенату США Ерскіна Баулза і поширювала
листівки серед жителів рідного міста Шарлотт. Вона була і
волонтером у своїй школі, допомагала у реєструванні
старшим учням. "Це були справді важливі для мене вибори,
адже, хоч я й не голосувала, я зробила чимало", – каже вона. 

Коли Фішер виповнилося 18 років, вона сама пішла
реєструватися. "Мої батьки навіть не казали: ти маєш
зареєструватися, щоб проголосувати, – згадує вона. 
– Це просто було важливо для мене самої".

Отже, 8 листопада 2005 року Джоанна зареєструвалася 
і через кілька хвилин уперше віддала свій голос. "Це
були просто вибори у Вотервіллі. Обирали мера, міського
вповноваженого і вирішували справді місцеві питання, –
пояснює вона. – Я подала як посвідчення особи водійські
права з Північної Кароліни. Все зайняло три хвилини, 
а потім я проголосувала".

Після цих перших виборів Фішер встигла проголосувати
ще, цього разу на виборах губернатора штату в листопаді
2006 року. Тепер вона чекає на вибори 2008 року. 
"Я з нетерпінням чекаю голосування, адже це мої перші
президентські вибори, – каже вона. – Це ж на чотири
роки, і це обличчя нашої держави як для нас, так і для
інших країн". 

Малавіка Джаганнатхан, якій 23 роки, відчувала
подібний ентузіазм, коли голосувала вперше. Як репортер
"Green Bay Press-Gazette" у Грін Бей, штат Вісконсин,
Джаганнатхан була у розпачі від того, що, висвітлюючи
вибори, не могла взяти у них участь.

Джоанна Фішер з міста Шарлотт, штат Північна Кароліна, яка
голосувала вперше, біля входу до гуртожитку свого коледжу.

Перше голосування 
Ребекка Зейфман
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Джаганнатхан народилася у Бангалорі, в Індії, і переїхала
в Сполучені Штати з родиною в 1995 році, оселившись 
у Колледж Стейшн, штат Техас. Удома їй
змалечку підкреслювали важливість участі 
у політиці. "Моя мама завжди казала, що,
хоч у нас паспорти іншої країни, треба бути
активними членами того суспільства, 
у якому ми живемо", – розповідає
Джаганнатхан.

Як і Фішер, Джаганнатхан брала участь 
у політиці задовго до того, як стала доро-
слою, щоб голосувати. У старших класах
вона була волонтером від Демократичної
партії та Партії зелених, роздавала листівки
й організовувала заходи з реєстрації вибор-
ців у школі. "Я облаштовувала ці маленькі
кабінки, але не мала змоги реєструвати
інших студентів, оскільки сама ще не
зареєструвалася як виборець", – каже вона.  

За словами Джаганнатхан, саме відсутність
громадянства спонукала її брати активнішу
участь у політиці. "Я знала, що не можу
голосувати, але я точно могла зробити інший
внесок, крім голосування, – розповідає вона. – Я думаю,
почасти через це я завзято занурилася у політику". 

14 грудня 2006 року Джаганнатхан стала громадянкою
Сполучених Штатів. Наступного дня вона відвідала
мерію Грін Бей і позначила відповідь "так" на заяві 
про реєстрацію виборця проти запитання: "Чи є Ви
громадянином Сполучених Штатів Америки?"

І хоч до наступних виборів залишалося ще майже два
місяці, Джаганнатхан дуже хотіла зареєструватись. 

"Я розуміла, що коли вже так довго говорю про вибори,
то це перше, що мені треба зробити", – каже вона. 

Через два місяці Джаганнатхан проголосувала на
попередніх місцевих виборах за кілька ініціатив. 
"Я була у захваті. Моя виборча дільниця розташована 
у церкві, якраз за рогом від мого помешкання, і там
порядкують такі маленькі пані похилого віку. Я сказала
їм, що голосуватиму вперше, і вони теж дуже зраділи", 
– розповідає Малавіка.

Після того, як вона висвітлювала кілька виборів як
репортер і працювала волонтером від політичної партії,
було приємно нарешті стати виборцем. "Я довго себе
накручувала і, гадаю, особливо після виборів у листопаді
2006 року, коли мене просто вбивало, що я сиджу тут,
пишу про вибори, але не маю змоги взяти у них участь. 
І ось це нібито здійснилося", – згадує вона.

І хоч того дня виграли не всі кандидати, яким вона
віддала перевагу, Джаганнатхан пообіцяла друзям і
родичам, що намагатиметься голосувати на кожних

наступних виборах. "Відчувалося, що я була часткою
чогось, – пояснює вона. – І думаю, через те, що тривалий
час у мене цього не було, я усвідомила, наскільки
важливо це мати".

За словами Джаганнатхан, нові громадяни, ймовірно,
цінують право голосу більше, ніж громадяни, народжені
у США. "Я думаю, що коли ти просто народився з цими
правами, ти про них так не замислюєшся, – каже вона. –
Коли ти мусиш жити без них, а потім їх отримуєш, це
стає значно важливішим". �

e JOURNAL USA 13

Малавіка Джаганнатхан, репортер "GreenBay Press�Gazette",
за роботою у відділі новин. Дівчина нещодавно отримала
громадянство США і право голосу.
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Університет штату Західна Віргінія у Моргантауні. Студенти розгортають
плакат Республіканської партії.
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Для на ро ду Спо лу че них Штатів ви бо ри членів Кон гре су
так са мо важ ливі, як і ви бо ри Пре зи ден та. У цій
статті  роз повідається про склад Кон гре су США, фак -
то ри, які всту па ють у дію під час ви борів до Кон гре су,
та мож ли вий вплив ви борів 2008 ро ку на політи ку уря ду
Спо лу че них Штатів. Л. Сенді Май зел – про фе сор дер -
жав но го уп равління у ко леджі Колбі, Во тервілл, штат
Мен.

Ко ли 4 ли с то па да 2008 ро ку в усіх Спо лу че них
Шта тах гро ма дя ни підуть на ви борчі дільниці, во -
ни оби ра ти муть не ли ше Пре зи ден та, але й 435

членів Па ла ти пред став ників та од ну тре ти ну Се на ту
США. Ува гу бу де зо се ре д же но на ви бо рах Пре зи ден та,
але ви бо ри до Кон гре су так са мо важ ливі. 

У си с темі уп равління, вста нов леній Кон сти туцією США,
прий нят тя рішень роз поділе но між ви ко нав чою та за ко -
но дав чою гілка ми вла ди. Розділен ня по вно ва жень бу ло б
не важ ли ве, як би та са ма партія завжди кон тро лю ва ла
інсти тут пре зи дент ст ва й Кон грес і як би чле ни партії
слух ня но підко ря ли ся своїм очільни кам. Але це не так.

Владні по вно ва жен ня розділені не ли ше у то му сенсі, що
дві ви борні гілки фе де раль но го уп равління скла да ють ся з
різних осіб, тоб то жо ден се на тор США і жо ден член Па -
ла ти пред став ників не мо же вод но час зай ма ти по са ду й у
ви ко навчій владі, але і в то му, що служ бовців, які пра цю -
ють у міністер ст вах і відом ст вах, оби ра ють на ок ре мих
ви бо рах, хоч ви бо ри ці відбу ва ють ся то го са мо го дня.
Гро ма дя ни мо жуть об ра ти Пре зи ден та від однієї партії,
се на то ра від іншої, а чле на Кон гре су від будь-якої з них
або від тре тьої партії. Не ли ше мож ли вою, але й зви чай -
ною є си ту ація, ко ли од на політич на партія кон тро лює
Білий дім, а інша – од ну чи обидві па ла ти Кон гре су. Та ку
си ту ацію на зи ва ють "роз поділе ним уп равлінням". Більше
то го, чле ни Кон гре су та се на то ри не за ле жать від
партійних лідерів при пе ре ви бо рах і ча с то вис лов лю ють
цю не за лежність, го ло су ю чи за інте ре си їхніх ви борців,
навіть як що во ни відрізня ють ся від партійних по зицій.    

СТРУК ТУ РА КОН ГРЕ СУ

Кон грес скла дається з двох ор ганів: Па ла ти пред став -
ників і Се на ту. Па ла ту пред став ників ство рю ва ли як ор -

Члени Конгресу, які повернулися з Іраку в липні 2006 року, виступають перед журналістами після зустрічі
із Президентом Бушем у Білому домі.

Вибори до Конгресу 
Л. Сенді Майзел

©
 A

P
 Im

a
g

e
s/

Л
о

р
е

н
с 

Д
ж

е
кс

о
н



ган, най б лиж чий до на ро ду; пред -
став ників оби ра ють все на род но, від
віднос но не ве ли ких ок ругів, і ви бо ри
відбу ва ють ся ча с то (кожні два ро ки).
Нині Каліфорнія, штат із найбільшою
кількістю на се лен ня, має у Па латі
пред став ників 53 місця. Сім най менш
на се ле них штатів ма ють ко жен по од -
но му пред став ни кові.

Се нат бу ло ство ре но, щоб відо б ра жа -
ти інте ре си штатів. Ко жен штат, не за -
леж но від кількості на се лен ня, має
двох се на торів. Се на то ри зай ма ють
свої по са ди шість років; графік пе ре -
бу ван ня на по са дах ук ла де но та ким
чи ном, щоб од ну тре ти ну місць Се на -
ту пе ре оби ра ли кожні два ро ки. Спо -
чат ку се на торів оби ра ли за ко но давчі
ор га ни штатів, але з 1913 ро ку їх по -
ча ли оби ра ти все на род но. На дум ку
"батьків-за снов ників" США, се на то ри
не над то ціка ви ли гро мадськість, ад же їх оби ра ють не
пря мим го ло су ван ням і на до вший термін. Існує пев ний
сумнів у то му, що й нині все відбу вається са ме так.  

Хо ча Се нат і Па ла та пред став ників ма ють рівні владні
по вно ва жен ня,  місце у Се наті за зви чай вва жа ють 
пре стижнішим, ніж місце у Па латі пред став ників. 
Елек то рат там шир ший (за ви нят ком се ми най мен ших
штатів, де він та кий са мий), термін три валіший, 
і се на то рам приділя ють більше все на род ної ува ги, 
то му що їх мен ше. 

Ви бо ри до Па ла ти пред став ників і Се на ту про во дять за
од на ко ви ми пра ви ла ми, з не ве ли ки ми відмінно с тя ми у
різних шта тах. Де мо кра тич на, Ре с публікансь ка та інші
партії, які діють у штаті, виз на ча ють кан ди датів за до по -
мо гою по пе редніх ви борів. Не за лежні кан ди да ти от ри му -
ють місце у бю ле тені за пе тицією ви борців. На за галь них
ви бо рах у ли с то паді пе ре ма гає кан ди дат, який зібрав
найбільшу кількість го лосів. Аб со лют на більшість не
потрібна.  

ФАК ТО РИ, ЯКІ ДІЮТЬ 
НА ВИ БО РАХ ЧЛЕНІВ КОН ГРЕ СУ

Існу ють три ос новні еле мен ти, що виз на ча ють ви бо ри до
Кон гре су: підтрим ка пев ної партії в ок рузі, на явність або
відсутність чин но го де пу та та і на гальні по тре би дня.
Політич ну си с те му США виз на че но як си с те му, де зма га -
ють ся дві партії. Де мо кра тич на і Ре с публікансь ка партії
доміну ють в аме ри канській політиці з се ре ди ни ХІХ ст.
По над 99 відсотків із тих, ко го об ра ли до Кон гре су в ос -
танні ро ки, бу ли або де мо кра та ми, або ре с публікан ця ми.
Си с те ма, у якій існу ють од но ман датні ок ру ги, а кан ди дат

от ри мує віднос ну більшість го лосів, сприяє дво -
партійності. Тре тя сто ро на або не за лежні кан ди да ти,
яким пішло б на ко ристь про порційне пред став ництво, 
не ма ють пе ре ваг у ви пад ках не знач но го роз ри ву 
в кількості го лосів.

За кон троль над Кон гре сом, так са мо, як і за місце Пре зи -
ден та, в ос танні де ся тиліття то чить ся за пек ла бо роть ба.
Втім, за тя то зма га ють ся не у кож но му ок рузі й не в кож -
но му штаті. Де які ок ру ги і навіть де які шта ти відвер то
схи ля ють ся на підтрим ку тієї чи іншої партії. На при клад,
де мо кра ти за зви чай пе ре ма га ють у Мас са чу сетсі, ре с пуб-
ліканці – у Вай омінгу. Трап ля ють ся і ви нят ки, але жо ден
політик не підклю чить ся до ви борів у Кон грес 2008 ро ку,
не дізнав шись про тра диційну підтрим ку партії се ред ви -
борців ок ру гу або шта ту.

Ре зуль та ти ви борів мож на по яс ни ти на явністю або
відсутністю нині чин них кон гре с менів. Про тя гом по над
трьох де ся тиліть більше, як 95 відсотків чин них членів
Па ла ти пред став ників, які праг ну ли пе ре о бра ти ся, до сяг -
ли успіху. Чинні се на то ри США та кож ма ють успіх на пе -
ре ви бо рах. Навіть на ви бо рах, де чи ма ло місць пе ре хо -
дять від однієї партії до іншої, при хиль ни ки тієї чи іншої
партії ак тивніше при хо дять на го ло су ван ня тоді, ко ли
чин ний кон гре с мен не ба ло тується. Вплив цих фак торів
помітний, як що ди ви ти ся на по тенційних кан ди датів, які
праг нуть бу ти ви су ну ти ми від своєї партії до Па ла ти
пред став ників і Се на ту. Що до місць, які мо жуть вик ли ка -
ти жор ст ку су пе реч ку, приміром, ко ли чин ний де пу тат не
ба ло тується в ок рузі, де ак тив но зма га ють ся ре с -
публіканці й де мо кра ти, то цілком мож ли во, що на по пе -
ред нь о му го ло су ванні від кож ної партії бу де ви с тав ле но
ба га то кан ди датів. Як що місце вільне, але в ок рузі
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Громадянка�активістка Кеті Розет із Сіеттла, штат Вашингтон, збирає підписи, щоб
поставити на голосування законодавчу ініціативу в галузі освіти. 
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домінує од на з партій, на по пе редніх ви бо рах усе ре дині
цієї партії намітить ся гос тра кон ку ренція, але зма ган ня 
з іншою партією там бу де не знач ним або йо го зовсім не
бу де. Зре ш тою, як що ба ло тується чин ний кон гре с мен, 
він на вряд чи зіткнеть ся із серй оз ною кон ку ренцією, 
а ліде рам іншої партії до ве деть ся до б ре по шу ка ти, щоб
ви с та ви ти  ко гось. Кож не з цих уза галь нень сто сується 
не так Се на ту, як Па ла ти пред став ників, то му що місця 
у Се наті вва жа ють ся цінніши ми і не такі часті ре зуль та ти
ви борів мож на лег ше пе ред ба чи ти. 

2008 ро ку оби ра ти муть но во го Пре зи ден та, і на пер шо му
плані  по ста нуть пи тан ня національ но го мас шта бу: війна 
в Іра ку, те ро ризм, імміграційна політи ка, енер ге тич на за -
лежність. Як що рівень підтрим ки Пре зи ден та Бу ша з бо ку
ви борців за ли шить ся низь ким, а ці пи тан ня не вирішать ся
на мо мент ви борів у ли с то паді, пе ре ва гу у склад них пе ре д-
ви бор чих пе ре го нах мо жуть от ри ма ти де мо кра ти.

НАСЛІДКИ ДЛЯ ДЕР ЖАВ НО ГО УП РАВЛІННЯ 

Після ви борів до Кон гре су 2006 ро ку роз поділ вла ди 
у Ва шинг тоні був та ким: ре с публіканці кон тро лю ва ли
Білий дім та ви ко нав чу гілку, а де мо кра ти три ма ли під
кон тро лем обидві па ла ти Кон гре су, хоч із тон кою, на че
ле зо брит ви, пе ре ва гою у Се наті. 

Нині ре с публіканці ма ють 22 із 34 місць у Се наті, 
бо роть ба за які поч неть ся у 2008 році. Навіть не значні
успіхи де мо кратів не да дуть цій партії вирішаль ної
більшості у Се наті. Пра ви ла Се на ту ви ма га ють на яв ності
60 го лосів для прий нят тя важ ли вих рішень. Де мо кра там
на вряд чи вдасть ся на бли зи тись до та кої кількості.

У Па латі пред став ників де мо кра ти зай ма ють при близ но
на 30 місць більше, ніж ре с публіканці. Хо ча пла ни ба га -
ть ох чин них де пу татів досі не про яс ни ли ся, близь ко 25
членів Па ла ти пред став ників, імовірно, підуть з по сад
після пе ре об ран ня Кон гре су. Більшість цих місць, а мож -
ли во, ще 25, з яких ба га то на ле жить де мо кра там, котрі
2006 ро ку от ри ма ли місця ре с публіканців, ста нуть у 2008
році пред ме том за пек лої бо роть би. Де мо кра ти, здається,
ма ють не ве ли ку пе ре ва гу на цих пе ре го нах і, мож ли во,
ще тро хи до да дуть до своєї більшості, але, знов-та ки, 
не до стат ньо для то го, щоб ке ру ва ти вільно. 

В ре зуль таті май бутніх ви борів до Кон гре су, як що 
Пре зи ден том у 2008 році ста не ре с публіка нець, він мо же
зіткну ти ся із твер дою опо зицією, яка ма ти ме більшість 
в обох па ла тах Кон гре су. Як що ж обе руть де мо кра та, він,
оче вид но, бу де пра ви ти із Кон гре сом, кон тро ль о ва ним
йо го партією, але й у та ко му разі ре с публіканці все од но
бу дуть здатні ста ти на за ваді важ ли вим політич ним
ініціати вам.

Си с те ма уп равління, де існу ють роз поділ по вно ва жень,
істотні стри му ван ня та про ти ва ги, а більшість ре зуль татів
ви борів до за ко но дав чих ор ганів за ле жить від си ли чин -
них кон гре с менів, а не від національ них тен денцій,
сприяє повільним змінам у національній політиці. Са ме
цьо го праг ну ли ав то ри Кон сти туції. На ви бо рах 2008 ро -
ку доміну ва ти муть прин ци пові про бле ми су час ності. Хоч
но вий Пре зи дент і ма ти ме змо гу вирішу ва ти де які пи тан -
ня без зго ди Кон гре су, у ба га ть ох інших ви пад ках політи -
ка уря ду США – у спра вах, а не на сло вах – за знає ли ше
не знач них змін. �

Дум ки, вис лов лені у цій статті, не обов'яз ко во відо б ра жа ють по гля ди
чи політи ку уря ду Спо лу че них Штатів.

У Філадельфії, штат Пенсильванія, ветеран війни в Іраку
Патрік Мерфі веде кампанію за обрання до Конгресу 
на проміжних виборах 2006 року.
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Не давні пе ре дви борчі опи ту ван ня по ка за ли
за не по коєння, надії та на ст рої аме ри кансь -
ких гро ма дян, які го ту ють ся  го ло су ва ти за
Пре зи ден та у 2008 році. Ви борці стур бо вані  
за гро зою те ро риз му, ви яв ля ють пе симізм 
у внутрішніх пи тан нях і зацікав леність 
у ре формі уря ду. Фахівець з опи ту ван ня 
від Де мо кра тич ної партії ро бить вис но вок:
"Елек то рат США, ча с то стри ма ний що до
фун да мен таль них змін, нині де мон ст рує 
за не по коєння за трим кою роз вит ку". Деніел
Го тофф – парт нер ком панії "Lake Research
Partners", Ва шинг тон, ок руг Ко лумбія.

Із на бли жен ням пре зи дентсь ких ви борів
2008 ро ку елек то рат США відчу ває все
більший і більший не спокій. За да ни ми

гро мадсь ких опи ту вань, країна бе ре участь 
у війні, про ти якої нині ви с ту пає більшість
на се лен ня. Че рез шість років після 11 ве рес ня
2001 ро ку гро мадсь ку свідомість усе ще спов -
нює страх пе ред іще однією ата кою те ро -
ристів. А по гляд ви борців на ком плекс
внутрішніх справ по зна че ний за не по коєнням,
яке де далі зро с тає. Ви хор гро мадсь ко го не вдо-
во лен ня здіймається на тлі де далі ви разнішо го цинізму
що до об ра них на ми лідерів, який урівно ва жує ро зуміння
то го, що ли ше та ка по туж на дер жав на вла да, як уряд
США, здат на до по мог ти країні по до ла ти про бле ми, які
сто ять пе ред нею. Зміни політич них на ст роїв про тя гом
ос танніх кількох років підкрес лю ють той факт, що жод на
з провідних партій не мо же по хва ли ти ся більшістю 
в струк ту рах вла ди. Найімовірніше, впер ше за де сят ки
років ані нинішній Пре зи дент, ані віце-пре зи дент 
не зма га ти муть ся за най ви щу по са ду в країні. 

Се ред цих бу рем них подій елек то рат США – ча с то 
стри ма ний що до фун да мен таль них змін – нині ще 
більше пе ре жи ває, щоб те перішній стан ре чей не за ли -
шив ся незмінним. Опи ту ван ня де мон ст ру ють, що ли ше
19 відсотків аме ри канців за раз вірять у те, що країна йде
у пра виль но му на прямі; це най ниж чий по каз ник за де -
сять років. (У липні 1997 ро ку 44 відсот ки аме ри канців
відчу ва ли, що країна ру хається у пра виль но му на прямі, 
і ли ше 40 відсотків вва жа ли, що країна йде не тим шля -
хом). Нині всі 68 відсотків пе ре ко нані, що країна пря мує
не ту ди, ку ди слід.

По ши ре не се ред ви борців не вдо во лен ня зу мо ви ло відчут -
не ба жан ня змін у Спо лу че них Шта тах за трьо ма клю чо -

ви ми на пря ма ми: зміцнен ня зовнішньої та внутрішньої
без пе ки, еко номічний до б ро бут, до ступ ний всім вер ст вам
на се лен ня, і більша звітність уря ду пе ред на ро дом, яко му
уряд має слу жи ти.

ГРО МАДСЬ КЕ ЗА НЕ ПО КОЄННЯ 
У ЗВ'ЯЗ КУ З ТЕ РО РИЗ МОМ І БЕЗ ПЕ КОЮ

Хо ча за ос танні кілька місяців настрій елек то ра ту кар ди -
наль но змінив ся, певні політичні ре алії за ли шать ся
незмінни ми й у 2008 році. Мож ли во, най помітніші події
– на па ди 11 ве рес ня 2001 ро ку і наслідки цих атак – усе
ще ба га то в чо му ха рак те ри зу ють наш час і су час ну
політи ку. Інстинк тив не за не по коєння ви борців оз на чає,
що кожні з трьох фе де раль них ви борів, які відбу ли ся
після 11 ве рес ня, ма ли своїм підгрун тям в ос нов но му
(хоч і не ви нят ко во) пи тан ня без пе ки.

За да ни ми опи ту вань на ви ході з дільниць, які про во ди ли
на ос танніх двох ви бо рах, стур бо ваність з при во ду те ро -
риз му відігра ва ла важ ли ву роль. 2004 ро ку 19 відсотків
ви борців на зва ли те ро ризм го ло вною при чи ною не спо -
кою (по пе ре ду бу ло ли ше за не по коєння еко номікою – 20
відсотків). Подібно до цьо го у 2006 році 72 відсот ки аме -
ри канців вва жа ли те ро ризм важ ли вою про бле мою, яка
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Цей політичний активіст сподівається зібрати кошти на заходи з реєстрації
та залучення до голосування виборців латиноамериканського походження
у Колорадо.

Американський виборець змінюється
Деніел Готофф
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впли ва ла на те, за ко го го ло су ва ти. А вже у ве ресні 2006
ро ку, ко ли "ABC News" вос таннє за пи ту ва ло про це, май -
же три чверті аме ри канців  (74 відсот ки)  вис ло ви ли по -
бо ю ван ня що до мож ли вості по вто рен ня знач них те ро ри с -
тич них атак у Спо лу че них Шта тах; з них 29 відсотків бу -
ли ду же цим стур бо вані. Хоч інтен сивність цих страхів
де що змен ши ла ся за ро ки, що ми ну ли від подій 11 ве рес -
ня, за галь ний рівень за не по коєння май же не змінив ся. 
У жовтні 2001 ро ку, мен ше як че рез місяць після на падів,
81 відсо ток аме ри канців ви яв ля в стур бо ваність що до
мож ли вості но вих те ро ри с тич них атак на те ре нах США
(41 відсо ток ду же хви лю вав ся з цьо го при во ду).   

З по чат ку вторг нен ня в Ірак і в умо вах зро с тан ня гро -
мадсь ко го осу ду війни виміри без пе ки і те ро риз му ста ли
більш ком плек сни ми й вод но час політич но роз ми ти ми. 
У жовтні 2002 ро ку аме ри канці вва жа ли, що ре с публі-
канці кра ще за де мо кратів мо жуть упо ра ти ся з про бле -
ма ми те ро риз му. Різни ця ста но ви ла 23 відсот ки: 47 від-
сотків про ти 24-х. На жов тень 2006 ро ку став лен ня 
до цьо го клю чо во го пи тан ня знач но зміни ло ся: 
гро мадськість відда ла пе ре ва гу де мо кра там пе ред 
ре с публікан ця ми: 44 відсот ки про ти 37.

У 2008 році ви борці США обе руть кан ди да та, яко му
найбільше довіря ти муть що до ут вер д жен ня місця 
Аме ри ки в світі. 

ЗРО С ТАН НЯ ПЕ СИМІЗМУ У ЗВ'ЯЗ КУ 
З ВНУТРІШНЬОЮ СИ ТУ АЦІЄЮ В КРАЇНІ 

Хоч Ірак і те ро ризм частіше зай ма ють перші шпаль ти
пре си, ви борців ду же не по ко ять і внутрішні спра ви.
Справді, в 2006 році опи ту ван ня, про ве дені на ви ході 
з ви бор чих дільниць, по ка за ли, що еко номіка вик ли кає
та ку са му стур бо ваність, як національ на без пе ка, Ірак 
та пи тан ня мо ралі. Відповіда ю чи на за пи тан ня про те,
наскільки істот но різні про бле ми по зна ча ють ся на їхньо -
му го ло су ванні на ви бо рах до Кон гре су, 82 відсот ки аме -
ри канців на зва ли еко номіку або над зви чай но важ ли вою
(39 відсотків), або ду же важ ли вою (43 відсот ки). 
Для порівнян ня: 74 відсот ки на зва ли ко рупцію та ети ку
важ ли ви ми про бле ма ми (41 відсо ток – "над зви чай но"). 
67 відсотків виз на чи ли Ірак як важ ли вий (35 відсотків –
"над зви чай но"), а 72 відсот ки вва жа ли важ ли вою про бле -
мою те ро ризм (39 відсотків – "над зви чай но"). 

Після ви борів 2006 ро ку за не по коєння ви борців еко но-
мікою ста ло ви разнішим. Дві тре ти ни (66 відсотків) аме -
ри канців виз на ють еко номічні умо ви в країні тільки за -
довільни ми (43 відсот ки) або по га ни ми (23 відсот ки). 
Ли ше 5 відсотків вва жа ють стан еко номіки відмінним, 
а 29 на зи ва ють йо го до б рим. Більше то го, 55 відсотків
аме ри канців вва жа ють, що національ на еко номіка погір-
шується. Ще 28 відсотків ка жуть, що еко номіка за лиша-

ється без змін – це на вряд чи по зи тив ний діаг ноз, – і ли ше
16 відсотків за зна ча ють, що еко номіка по кра щується. 

Еко номічні про бле ми аме ри канців зміню ють ся із пли ном
ча су. До б ре оп ла чу ва на і надійна ро бо та все ще за ли -
шається в центрі ува ги, але в умо вах, ко ли аме ри кансь -
ким працівни кам стає де далі складніше увігна ти ся за
стрімким зро с тан ням вар тості жит тя, до ступність охо ро -
ни здо ров'я нині пе ре тво ри ла ся на провідну еко номічну
тур бо ту ви борців. У відповідь на про хан ня вка за ти еко -
номічну про бле му, яка найбільше хви лює їх осо би с то,
віднос на більшість ви борців, 29 відсотків, на зва ли зро с -
тан ня вар тості охо ро ни здо ров'я. Це більше, ніж кількість
ви борців, які за зна чи ли зро с тан ня по датків (24 відсот ки),
надійне пенсійне за без пе чен ня (16 відсотків), втра ту ро -
бо ти (11 відсотків) або вартість до гля ду за ди ти ною та її
освіти (10 відсотків). Аме ри канці, які на зи ва ють до -
ступність ме ди ци ни од ним із підмурівків "аме ри кансь кої
мрії", нині вва жа ють вартість хірургічних по слуг пря мою
за гро зою спро мож ності своїх ро дин за ли ша ти ся у се ред -
нь о му класі й до сяг ти цієї ме ти. Ви борці та кож пе ре ко -
нані, що вартість ме дич них по слуг є ос нов ною пе ре шко -
дою для за сну ван ня влас но го бізне су. Це важ ли ва за ува га
для суспільства підприємців, де 48 відсотків на се лен ня
праг нуть са ме цьо го.    

До то го ж, оскільки гло балізація зму шує аме ри кансь ких
працівників кон ку ру ва ти з низь ко оп ла чу ва ни ми праців-
ни ка ми у країнах, де ос новні пра ва гро ма дян не за хи -
щені, во ни по ча ли до сить скеп тич но ста ви ти ся до її пе ре -
ваг. Аж 65 відсотків аме ри канців вва жа ють, що зро с тан ня
торгівлі між Спо лу че ни ми Шта та ми та інши ми країна ми
шко дить працівни кам у США. І, підкрес лю ю чи зру шен ня
в на ст ро ях аме ри канців порівня но із кінцем ос тан нь о го
де ся тиліття, ко ли більшість (56 відсотків) вва жа ла зро с -
тан ня торгівлі фак том, що здебільшо го до по ма гає аме ри -
кансь ким ком паніям, рівно по ло ви на (50 відсотків) нині
вва жає торгівлю та кою, що в ос нов но му цим ком паніям
шко дить. 

Президент Буш говорить про всесвітню боротьбу з теро-
ризмом у порту Тампа, штат Флорида, у лютому 2006 року.
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Іще істотнішим є те, що нині се ред гро мадсь кості по ши -
рюється дум ка, ніби се редній клас уже не має своєї ча ст -
ки у національ но му ба гатстві, а на томість втра чає грунт
під но га ми, тоді як не чис лен на еліта от ри мує ве ли чезні
при бут ки. Опи ту ван ня на ви ході з ви бор чих дільниць
свідчать про по сту по ву втра ту ви бор ця ми віри в  "аме ри -
кансь ку мрію" у ХХІ ст. Рівно по ло ви на ви борців ска за -
ли, що во ни ма ють ли ше стільки, скільки тре ба на про -
жит тя, а ще 17 відсотків зізна ли ся, що не мо жуть вчас но
спла чу ва ти ра хун ки.

Мен ше однієї тре ти ни опи та них ви борців (31 відсо ток)
ска за ли, що їхнє фінан со ве ста но ви ще по кра щи ло ся. Ще
більше вра жає рівень пе симізму аме ри канців у по гля дах
на май бутнє їхніх дітей. 40 відсотків віднос ної більшості
ви борців вва жа ють, що жит тя май бут нь о го по коління
аме ри канців бу де гіршим за нинішнє, 28 відсотків ба чать
йо го та ким са мим, і ли ше 30 відсотків сподіва ють ся, що
жит тя прий деш ньої ге не рації аме ри канців бу де кра щим,
ніж сьо годні. 2008 ро ку аме ри канці оби ра ти муть кан ди -
да та, яко му во ни довіря ють найбільше що до здійснен ня
обіця нок "аме ри кансь кої мрії", тоб то еко номічно го про-
цвітан ня для всіх верств на се лен ня і на дан ня працівни -
кам мож ли вості за без пе чи ти своїм дітям кра ще май бутнє. 

ЗРО С ТАЄ ПРАГ НЕН НЯ ЗМІН У ПІДЗВІТНОСТІ 

Бу ря гро мадсь ко го не вдо во лен ня внутрішніми і зовні-
шніми про бле ма ми дер жа ви вже на су вається й піджив -
лює праг нен ня до корінних ре форм уп равління у США.
Ви бо ри 2006 ро ку у ба га ть ох мо мен тах ста ли гро мадсь -
ким за кли ком до більшої звітності. Три чверті ви борців

виз на чи ли пи тан ня ко рупції та мо ралі важ ли ви ми чин ни -
ка ми при го ло су ванні на ви бо рах до Кон гре су і на го ло си -
ли на їхній інтен сив ності (41 відсо ток на звав їх "над зви -
чай но важ ли ви ми").

Хо ча війна в Іра ку, мож ли во, до по ма гає по яс ни ти
нинішню низь ку оцінку діяль ності Пре зи ден та, од нак 
во на не по яс нює, чо му ви борці низь ко оціню ють і но вий
Кон грес, де більшість на ле жить до  опо зиційної партії.
По зи тив но ро бо ту Пре зи ден та Бу ша оцінив ли ше 31
відсо ток, тоді як оцінка діяль ності Кон гре су ще кри -
тичніша - 21 відсо ток. Тоб то гро мадськість ви ма гає змін 
і праг не зму си ти всіх ви бор них лідерів да ва ти звіт про
ре алізацію цих змін. Зо к ре ма, більшість аме ри канців 
(56 відсотків) по го д жується нині з тим, що "фе де раль не
уп равління по тре бує транс фор мації, тоб то про ве ден ня
знач них і до корінних змін". Ли ше 34 відсот ки вірять, 
що "фе де раль но му уря ду потрібні не значні зміни, 
але не транс фор мація", і тільки 3 відсот ки вва жа ють, 
що "фе де раль но му уря ду не потрібні ніякі зміни".

Але, по при змен шен ня довіри до уря ду, більш ніж по ло -
ви на аме ри канців ба жає збільшен ня ролі цієї інсти туції 
у вирішу ванні на галь них про блем, які сто ять пе ред
країною. 52 відсот ки по го д жу ють ся, що "уряд по ви нен
вирішу ва ти більше про блем і спри я ти за до во лен ню по -
треб лю дей", близь ко 40 відсотків пе ре ко нані у то му, 
що "уряд ро бить над то ба га то ре чей, які кра ще бу ло б
вирішу ва ти бізне су або ок ре мим осо бам".  Слід відзна -
чи ти, що ці твер д жен ня про сто дзер каль но відо б ра жа -
ють на ст рої, ви яв лені де сять років то му (41 відсо ток –
"уряд по ви нен ро би ти більше", 51 відсо ток – "уряд ро -
бить за ба га то").

Зре ш тою, тре ба відзна чи ти, що ви бо рець у США справді
змінюється, стає цинічнішим, більш за не по коєним і по чу -
ває се бе в меншій без пеці. Вод но час він усе ще стри ма но
сподівається на май бутнє. Ви борці че ка ють на ліде ра, 
ко т рий про де мон ст рує здатність виз на ти і виріши ти 
на гальні про бле ми, які сто ять пе ред США у ХХІ ст., 
і, здійсню ю чи це, за без пе чи ти стабільне ста но ви ще США
у світі. Це праг нен ня ви бра ти спокійно го, досвідче но го
керівни ка врівно ва жує силь не бажання ма ти ліде ра, 
здат но го до змін, що їх ви ма гає нині пе ре важ на більшість
аме ри канців. Кан ди дат, який змо же пе ре кон ли во поєдна -
ти ці уяв но про ти лежні виміри лідер ст ва, і ви г рає ви бо ри
2008 ро ку, а ра зом із тим от ри має змо гу ре фор му ва ти
дер жа ву в очах гро ма дян США і, що не менш важ ли во, 
в очах усь о го світу. �

Дум ки, вис лов лені у цій статті, не обов'яз ко во відо б ра жа ють по гля ди
чи політи ку уря ду Спо лу че них Штатів.

e JOURNAL USA 19

Значки, які закликають ветеранів голосувати, роздавали на
конференції лідерів Американської організації ветеранів
війни у В'єтнамі, що проходила  у Нешвіллі, штат Теннессі.
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Жінки ста нов лять май же по ло ви ну аме ри кансь ко го елек -
то ра ту і впли ва ють на ре зуль та ти ви борів уже по над
40 років. Фахівець з опи ту вань від Ре с публікансь кої
партії досліджує мо делі жіно чо го го ло су ван ня, розмірко -
вує про важ ливі в цьо му плані про бле ми й ок рес лює
кілька ка те горій жінок-ви борців, яких мож на бу де по ба -
чи ти на ви бо рах 2008 ро ку. Келліанн Кон вей – пре зи дент
і го ло вний ви ко нав чий ди рек тор ком панії "The Polling
Company, ™inc.", роз та шо ва ної у Ва шинг тоні, ок руг Ко -
лумбія. "Woman Trend" ("Жіно чий на прям") – це підрозділ
ком панії. 

Що ран ку на пе ресічну жінку в Спо лу че них Шта -
тах че кає безліч відповідаль них справ і тур бот,
жод на з яких не є політич ною са ма по собі, але

на які опо се ред ко ва но впли ва ють політи ка та уряд. Це
такі про бле ми: як і чо го на вча ють мою ди ти ну у цій
школі; чи спокійний цей рай он; чи втра чу я ме дич не
стра ху ван ня, як що зміню ро бо ту; чи ви с та чає соціаль но -
го за без пе чен ня моїм бать кам на те, щоб ут ри му ва ти бу -
ди нок і не ви чер пу ва ти своїх за оща д жень? 

ПО ГЛЯД У МИ НУ ЛЕ: ІСТО РИЧ НА ДОВІДКА

З 1964 ро ку жінки ста нов лять більшість елек то ра ту, але,
як по ка за но у Таб лиці 1, ли ше з 1980 ро ку відсо ток
жінок, які мог ли оби ра ти і бу ти об ра ни ми, пе ре ви щив
відсо ток чо ловіків. Не зва жа ю чи на те, що ли ше не знач -
ний відсо ток жінок у цій країні праг не посісти ви бор ну
по са ду (до то го ж  жінку ніко ли не оби ра ли Пре зи ден -
том), жінки-ви борці впли ва ли на ре зуль та ти ви борів про -
тя гом по над вісімде ся ти років, ви но ся чи такі рішен ня
що до Пре зи дентів і кон крет них си ту ацій, які без по се ред -
ньо і цілком істот но впли ва ли на політи ку дер жа ви. 

Жінки за зви чай підтри му ють чин них по са довців, особ ли -
во Пре зи ден та, воліючи відда ва ти пе ре ва гу надійній по -
статі, замість про бу ва ти щось но ве і невідо ме. Справді,
троє ос танніх Пре зи дентів, які ви г ра ли пе ре ви бо ри, одер -
жа ли більше підтрим ки з бо ку жінок са ме у дру гий
термін. Жінки надійно підтри му ють і пе ре об ран ня чин -
них по са довців на ви бо рах до Кон гре су, ви яв ля ю чи
більше послідо вності у мо де лях го ло су ван ня, ніж чо -

Обкладинка книжки "Чого насправді хочуть
жінки?" Келліанн Конвей, 2005 р.

Жінки-виборці 
у Сполучених Штатах

Келліанн Конвей
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ловіки. За іронією долі, ця при род на схильність пе ре оби -
ра ти тих са мих по са довців і по яс нює, чо му ба га то жінок,
які праг нуть одер жа ти по са ду, не до ся га ють успіху.

Жінка, яка не го ло сує, не ціка вить політиків, партії, 
ек с пертів або про фесійних кон суль тантів, які на томість,
здається, га ня ють ся за "вірогідни ми" або "не пев ни ми"
ви бор ця ми. На пре зи дентсь ких ви бо рах 2004 ро ку не го -
ло су ва ло більше по ло ви ни (54,5 відсот ка) жінок віком від
18 до 24 років. Од нак у цих віко вих ме жах про го ло су ва ло
більше жінок, ніж чо ловіків, з яких ли ше 40 відсотків
відда ли свої го ло си. З іншо го бо ку віко во го спе к т ра не
го ло су ва ли ли ше 29 відсотків жінок віком від 65 до 74
років, порівня но з 26,1 відсот ка чо ловіків у тій самій
віковій ка те горії. Се ред го ло вних при чин, яки ми жінки
по яс ню ють влас ну не яв ку на ви бо ри, – "хво ро ба/інва-
лідність" (19,8 відсот ка), "ве ли ка зай нятість/інші за пла -
но вані за хо ди" (17,4 відсот ка), "неціка во" (10,7 відсот ка),
"не по до ба ють ся кан ди да ти або про бле ми кам панії" (9,7
відсот ка). За ви нят ком двох ос танніх відповідей, важ ли во
відзна чи ти, що май же дев'ять з де ся ти жінок не бра ли
участі у ви бо рах з при чин, да ле ких від не зацікав ле ності.

ЧО ГО НА СПРАВДІ ХО ЧУТЬ ЖІНКИ�ВИ БОРЦІ?

Тра диційно вва жається, що жінки ви яв ля ють інте рес до
су то "жіно чих" пи тань – соціаль ної без пе ки, охо ро ни здо -
ров'я та освіти, тоді як чо ловіки більше цікав лять ся про -
бле ма ми за галь но го зна чен ня – війною й еко номікою. 
Ос танні троє ви борів (2002, 2004, 2006 рр.) по ка за ли, 
що цей зруч ний роз поділ більше не спраць о вує. 

У 2004-му, а потім і у 2006 році жінки повідо ми ли
фахівцям з опи ту ван ня, що за не по коєння, які спо ну ка ли
їх вирішу ва ти, чи го ло су ва ти вза галі та за ко го го ло су ва -
ти, зо се ре д жу ва ли ся не на тра диційно "жіно чих" пи тан -
нях. У "за кри то му" опи ту ванні, де бу ло за про по но ва но 10

варіантів відповіді, спи сок та ких за не по коєнь очо лю ва ла
си ту ація в Іра ку (22 відсот ки), а та кож бо роть ба з те ро -
риз мом (15 відсотків). Мо раль і/або ро динні цінності та
ро бо та і/або еко номіка от ри ма ли по 11 відсотків кож на,
тоді як кількість відповідей на ос танні шість по зицій на -
бра ли мен ше де ся ти відсотків, як на ве де но в Таб лиці 2. 
Ми з моїм співав то ром Селіндою Лейк (фахівцем з опи -
ту вань від Де мо кра тич ної партії) за зна чаємо у книзі "Чо -
го на справді хо чуть жінки? Як аме ри канські жінки не -
помітно сти ра ють політичні, ра сові, кла сові та релігійні
кор до ни, аби зміни ти на ше жит тя" ("Free Press", 2005),
що жінки оціню ють кан ди да та не за од ним кри терієм.
Во ни,  щоб прий ня ти ос та точ не рішен ня, рад ше схильні
вра хо ву ва ти роз маїття ідей, про блем, ха рак те ри с тик осо -
би с то с тей, вра жень та іде о логій. Зо се ре д женість ЗМІ ли -
ше на дис кусійних про бле мах ство рює вра жен ня, що
жінок у день ви борів тур бує ли ше од не пи тан ня і що тре -
ба звер ну ти на ньо го особ ли ву ува гу, аби зму си ти жінок
го ло су ва ти. На справді, по ведінка жінок при го ло су ванні
до во дить зовсім про ти леж не.   

ЖІНКИ НЕ СТА НОВ ЛЯТЬ ОК РЕ МУ НІШУ

Жінки не од на ко во став лять ся до пев ної політич ної си с -
те ми і не го ло су ють од но стай но. Ко ли до хо дить до го ло -
су ван ня, од на жінка мо же про го ло су ва ти ли ше за де мо -
кратів, інша - тільки за ре с публіканців, тоді як тре тя мо -
же по ве с ти ся, на че у са лат но му барі, й об ра ти тих і те,
що її най кра ще вла ш то ву ють. Зре ш тою, жінки-ви борці,
ко ли вирішу ють, ко го ж із кан ди датів у Пре зи ден ти
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Таблиця 1
Поведінка жінок 

під час голосування 

1980
1992
1996
2000
2004

% жінок, 
які
проголосували, 
з числа тих, 
які мають 
право голосу

59,4%
62,3%
55,5%
56,2%
60,1%

% чоловіків, 
які
проголосували, 
з числа тих, 
які мають 
право голосу

59,4%
62,3%
55,5%
56,2%
60,1%

Таблиця 2
Дані досліджень, проведених 
після виборів 2004 і 2006 років 

компанією з опитувань 
"The Polling Company, ™inc."

Коли Ви вирішували, 
за кого голосувати на виборах сьогодні, 

які з проблем були для Вас найважливішими?

2006
22%
15%
11%
11%
6%
6%

5%
5%
4%
2%

2004
16 %
23%
17%
16%
3%
7%

3%
Без відповіді
Без відповіді
2 %

Ситуація в Іраку
Боротьба з тероризмом
Мораль/родинні цінності
Робочі місця/економіка
Освіта
Охорона здоров'я/
медичне страхування/
ліки за рецептами
Податки
Аборти
Імміграція
Довкілля
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підтри ма ти, став лять пе ред со бою два кар ди нальні за пи -
тан ня: "чи по до бається мені ця осо ба?" і "чи схо жий він
на ме не?". Пер ше за пи тан ня – це кла сич ний "тест
вітальні": "Чи хотіли б Ви ба чи ти цьо го кан ди да та на ек -
рані сво го те левізо ра про тя гом на ступ них чо ти рь ох або 
й вось ми років?" На ступ не – це складніше ви про бу ван ня,
яке ви яв ляє, чи пе ре ко на на жінка у то му, що да ний кан -
ди дат має такі самі тур бо ти, цінності, за пе ре чен ня й по -
бо ю ван ня, що й во на.

Не мож ли во розділи ти життєвий досвід і світо гляд аме ри -
кансь ких жінок на дві ка те горії – ре с публікансь ку та де -
мо кра тич ну. Оскільки жінка йде на ви бор чу дільни цю не
тільки зі своєю політич ною іде о логією, політи ки по винні
бу ти обізнані із життєвим рівнем і де мо графічни ми ка те -
горіями, на які поділя ють ся жінки. У моїй ком панії
"Polling Company, ™inc."/"Woman Trade" ми ча с то по слу -
го вуємо ся кон цепцією "трьох об лич Єви", яка ілю с т рує
три ду же відмінні ти пи жит тя, які мо же про жи ти у цій
країні 48-річна жінка. Во на мо же бу ти ба бу сею і пра цю -
ва ти на ви роб ництві, або бу ти не о д ру же ною і бездітною 
і при то му кваліфіко ва ним фахівцем, або бу ти од ру же ною
і матір'ю двох не по внолітніх дітей. Технічно всі во ни на -
ле жа ть до од на ко вої ста те вої та віко вої ка те горії, але
їхній життєвий досвід ду же відмінний, і це при зво дить
до різних по глядів на сьо годнішню си ту ацію. Політи ка
для жінок не є ізо ль о ва ною ка те горією; рад ше, політи ка
для них – це все охоп на ца ри на, на яку жінки пе ре но сять
влас ний життєвий досвід, по тре би та сподіван ня. 

Ось гру пи жінок, до яких слід 
пиль но при ди ви ти ся у 2008 році:

� Жінки-підприємці. Жінки во лодіють 
близь ко 10,4 мільйо на фірм у США, де пра цю -
ють по над 12,8 мільйо на аме ри канців. Тоді як 75
відсотків усіх фірм США не ма ють най ма них 
працівників, 81 відсо ток ком паній, що на ле жать 
жінкам (ця ци ф ра вра жає!), – ма ють ли ше од но -
го працівни ка або є сімей ни ми підприємства ми 
типу "ма ма плюс та то". По каз ник зро с тан ня 

фірм, які на ле жать жінкам, постійно збільшу-
ється, йо го темп удвічі пе ребільшує темп зро с- 
тан ня усіх фірм ра зом узя тих.

� Не о д ру жені жінки. Аме ри канські жінки 
відкла да ють од ру жен ня не то му, що не ма ють 
ви бо ру, а са ме то му, що у них є з чо го оби ра ти. 
Нині 49 відсотків усіх жінок віком по над 15 
років не о д ру жені, і більше по ло ви ни з них (54 
відсот ки) – це жінки віком від 25 до 64 років.

� Бездітні жінки. Хоч усе більше жінок пра цю -
ють і на ро д жу ють дітей пізніше тра диційно го 
віку, змен шується кількість жінок віком після 
25 і до 35 років, які ма ють дітей і офіційних 
чо ловіків.

� Жінки мо лод шо го пенсійно го віку, від 50 до 
64 років; ба га то хто з них жи ве ра зом з дітьми. 
Во ни сподіва ють ся на виз нан ня своїх за слуг і 
праг нуть дов голіття, а та кож зай няті по шу ка ми 
рішень і ціка вих варіантів.

� Пред став ниці національ них мен шин. Мен ши- 
ни нині ста нов лять од ну тре ти ну на се лен ня 
США, а у чо ти рь ох шта тах їх уже більшість, 
а ще у п'яти та ка си ту ація сфор мується до 2025 
ро ку. Вихідці з Ла тинсь кої Аме ри ки, ймовірно, 
знач но впли ва ти муть на на се лен ня США, але 
зро с тан ня кількості азіатсь ко-аме ри кансь ких 
ви борців та кож тре ба бра ти до ува ги.

� Мо лоді жінки так зва ної "ге не рації Y". Як 
де мон ст рує Таб ли ця 3, ог ляд, про ве де ний 
"Polling Company, ™inc." та "Lake Research 
Partners" для "Lifetime Television", ви я вив, що 
більшість (54 відсот ки) жінок  "ге не рації Y" 
(на ро д же них з 1979 ро ку) вірить, що най кра щий 
спосіб зміни ти аме ри кансь ку політи ку – це про- 
го ло су ва ти. Крім політи ки, май же по ло ви на 
(42 відсот ки) жінок "ге не рації Y" вва жа ють, що 
най кра щий спосіб зміни ти світ – це "до по ма га ти
тим, ко му гірше, ніж мені, жерт ву ва ти за ра ди 
них своїм ча сом або діли ти ся з ни ми гро ши ма". 
З ше с ти за про по но ва них їм інших варіантів 
ли ше 2 відсот ки відповіли, що об ра ли б "ак тив- 
ну участь у політиці" як най кра щий спосіб 
зміни ти світ. Слідом за до по мо гою нуж ден ним 
ідуть відповіді: "бу ти хо ро шою лю ди ною" 
(16 відсотків), "за побіга ти на силь ст ву та сек су- 
аль ним на па дам на жінок" (9 відсотків), "до по- 
ма га ти ря ту ва ти довкілля" (8 відсотків) і "слу жи- 
ти у війську, щоб за хи ща ти свою країну та 
зміцню ва ти її без пе ку" (4 відсот ки).

Сіеттл, штат Вашингтон. Дванадцятирічні учні завантажують
коробки з петиціями до свого шкільного автобуса. Вони
сподіваються провести референдум з питань додаткового
фінансування освіти.
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Як що жінка ки дає: "Не на ви д жу політи ку!", – на справді
це зву чить так, ніби для неї не істот но, хто са ме ке рує
дер жав ни ми шко ла ми і чо го там на вча ють; чи до ступ ни -
ми є ме дичні по слу ги у США, як їх на да ють і як їх 
оп ла чу ва ти; чи жи ве країна без печ но і в до б ро буті і чи 
є во на кон ку рент ноз дат ною у світі. Але, зро зуміло, во на
не це має на увазі. Політи ка і дер жав не уп равління – 
це рушії, за до по мо гою яких у цих сфе рах здійсню ють ся
зміни, але це не обов'яз ко во та приз ма, че рез яку жінка
ди вить ся на них.

ПО ГЛЯД У 2008 РІК

Чо го мо жуть очіку ва ти пре тен ден ти на пре зи дентсь ку 
по са ду в 2008 році від жінок-ви борців? Відмінністю цих
ви борів мо же ста ти жінка-кан ди дат, і пи тан ня тут не 
"як що", а "ко ли"? Замість гіпо те тич ної жінки-Пре зи ден та
вже по ча ли об го во рю ва ти кон крет ну жінку-Пре зи ден та, 
а са ме Гілларі Род гем Клінтон.  

Утім, досвід ми ну ло го до во дить, що жінки не кон че 
го ло су ють за інших жінок. Як що б це бу ло так, се на то ри
США Еліза бет До ул або Ке рол Мослі-Бра ун бу ли б ви су -
нуті на пре зи дентсь ку по са ду від своїх партій ще у 2000 
і 2004 ро ках, відповідно, на тій простій підставі, що
більшість ви борців – жінки.  Пе ре го ни 2008 ро ку відріз-
ня ють ся від ми ну лих ви борів тим, що во ни ба га то 
в чо му бу дуть пер ши ми. Жінка, аф ро а ме ри ка нець, мор -
мон чи осо ба ла ти но а ме ри кансь ко го по хо д жен ня – 
усі го тові до ви су нен ня від своїх партій. 

Партійна відданість пе ре ма гає ген дерні упе ре д жен ня. 
Це до во дить досліджен ня жур на лу "Newsweek" у 2007
році, в ході яко го з'ясу ва ло ся, що 88 відсотків чо ловіків 

і 85 відсотків жінок ска за ли: ко ли їхня партія ви су не
кан ди да та-жінку, во ни го ло су ва ти муть за неї, як що та
ма ти ме до стат ню кваліфікацію для цієї по са ди. Про те
аме ри канці вис лов лю ють мен ше ен тузіаз му що до "жіно -
чо го фак то ра", ко ли до хо дить до оціню ван ня співгро ма -
дян. Ли ше 60 відсотків чо ловіків і 56 відсотків жінок
вірять, що їхня країна го то ва ма ти Пре зи ден том жінку.
Що до ра си ви борці впев неніше оби ра ти муть кваліфіко -
ва но го аф ро-аме ри кансь ко го кан ди да та від своєї партії:
92 відсот ки білих і 93 відсот ки ко ль о ро вих ви борців ка -
жуть, що підтри ма ли б та ко го кан ди да та. Як і у ви пад ку
статі кан ди да та, мен ше ви борців сумнівається в то му, 
що країну мо же очо ли ти аф ро а ме ри ка нець. Ли ше 59 від-
сотків білих ви борців і 58 відсотків ко ль о ро вих вірять 
у те, що країна об ра ла б чор ношкіро го Пре зи ден та.
Відповіда ю чи в опи ту ван нях, ви борці іноді при пи су ють
власні став лен ня та сте рео ти пи своїм дру зям, ро ди чам і
чле нам гро ма ди, щоб підси ли ти влас ну по зицію, але вод -
но час і при хо ва ти те, що во ни вва жа ють або виз на ють
"не прий нят ною" чи "не по пу ляр ною" дум кою. Од не із за -
сте ре жень у цій кон цепції та ке: на дум ки ви борців мо же
впли ва ти факт, що в 2007 році се ред кан ди датів уже є
не пе ресічні осо би с тості – аф ро а ме ри ка нець і жінка.

Будь-яка не зго да що до "аф ро а ме ри кан ця" або "жінки"
мо же оз на ча ти й не прий нят тя кон крет но го кан ди да та. 

Хо ча зма ган ня за пре зи дентсь ку по са ду є найвідкри-
тішим за ос танні де ся тиліття (впер ше за 80 років ані
нинішній Пре зи дент, ані віце-пре зи дент не бо ро ти муть ся
за пе ре об ран ня), яс но од не: жінки, як во но й ве деть ся 
з 1980 ро ку, ста но ви ти муть більшість елек то ра ту, яко му
вирішу ва ти, хто бу де на ступ ним гос по да рем Оваль но го
кабіне ту. �

Дум ки, вис лов лені у цій статті, не обов'яз ко во відо б ра жа ють по гля ди
чи політи ку уря ду Спо лу че них Штатів. 
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Таблиця 3
Як саме особисто Ви 

могли б найкраще змінити
американську політику?

(приймається один варіант відповіді)

54 % 
9%

8% 
7%

7%

4% 
3% 

Голосувати на виборах
Працювати волонтером у політичній
кампанії
Зробити грошовий внесок на справу
Написати листа або електронного листа
обраному посадовцеві
Створити свою соціальну мережу 
з друзів і родичів
Змагатися за державну посаду
Зробити грошовий внесок на
передвиборчу кампанію
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Ве те ран політич ної жур налісти ки роз повідає про зво -
рот ний бік поїздок із кан ди да том у Пре зи ден ти США 
і розмірко вує про роль ре пор те ра у до не сенні по зиції кан -
ди да та до аме ри кансь ко го на ро ду. Дні довгі і спов нені
подій. Коман да пе ре дви бор чо го шта бу та рад ни ки, як що
знай ти до них пра виль ний підхід, ви яв ля ють ся цінни ми
дже ре ла ми інфор мації. І хоч висвітлен ня кам панії мо же
ста ти ру ти ною, досвідче ний жур наліст має бу ти
завжди го то вим до не сподіва них подій і свіжих но вин.
Джим Дікен сон – ко лишній політич ний ог ля дач
"Washington Post", нині на пенсії.

Ос тан нь ою подією три ва ло го пе ре дви бор чо го дня є
вру чен ня всім – пресі, чле нам ко ман ди кам панії,
рад ни кам – так зва ної "біблії", тоб то до вже лез но -

го роз кла ду на на ступ ний день. Її роз да ва ли нам на ви -
ході з літа ка або підсо ву ва ли під двері кімнат у го телі.
Зви чай ний день по чи нається при близ но так:

� 6:15 – Збір з ре ча ми у холі го те лю.
� 7:15 – Кан ди дат і пред став ни ки прес-
об'єднання виїжджа ють з го те лю до те ле студії 

KXYZ-TV.
� 7:30 – Співробітни ки кам панії та кор пус пре -
си їдуть ав то бу сом у ре с то ран "Паль ма" сніда ти 
з пред став ни ка ми Тор го вель ної па ла ти і клу бу 
"Ро тарі" о 8.00.
� 7:45 – П'яти х ви лин не інтерв'ю кан ди да та ве -
ду чо му ран ко вих те ле но вин KXYZ Джо Сміту.
� 7:50 – Виїзд із KXYZ до ре с то ра ну "Паль ма". 
� 9:00 – Виїзд із "Паль ми" до ае ро пор ту "Ей вері
Г'юс тон".

Так во но і три ває – ба га то за ходів і пе реїздів про тя гом
дня. При наймні зустріч із пред став ни ка ми Тор го вель ної
па ла ти і клу бу "Ро тарі" оз на чає, що ми не по винні тур бу -
ва ти ся, чи встиг не мо посніда ти у кав'ярні го те лю. (Од не
залізне пра ви ло під час кам панії: їж за кож ної на го ди, то -
му що роз клад мо же не за ли ши ти тобі ча су пе ре ку си ти).
А прес-об'єднан ня KXYZ на дасть нам ро з д ру ко ва ний звіт
про все, що там го во ри ло ся і відбу ва ло ся. Об'єднан ня
існує для подій, ко ли час, простір та інші мо мен ти не за -
до воль ня ють увесь кор пус пре си. За зви чай до ньо го вхо -

Журналісти фотографують і розпитують кандидата в автобусі преси під час передвиборчої
поїздки по Айові в січні 2004 року. 

Висвітлення передвиборчої президентської
кампанії: погляд репортера 

Джим Дікенсон
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дять ре пор тер що ден ної га зе ти, те ле -
ре пор тер, ре пор тер жур на лу но вин і
ре пор тер інфор ма генції ("AP" або
"Reuters"), тож ми всі по черзі бе ре мо
участь у цих об'єднан нях. 

"Біблія" – це де таль но роз пи са ний до -
ку мент, ук ла де ний співробітни ка ми
пе ре дви бор чо го шта бу, аби ко жен міг
пла ну ва ти свій день. Ко жен ре пор тер
має власні пріори те ти і про ек ти, над
яки ми він пра цює. Яка ж подія мо же
ста ти го ло вною, імовірним дже ре лом
провідних но вин дня? Чи пе ред ба че но
у роз кладі час на на пи сан ня і пе ре да -
ван ня інфор мації, чи за пла ну ва ли йо -
го са ме там, де слід? У більшості з
нас, че рез ге о графію та особ ли вості
ви роб ни чо го роз кла ду на ших ор -
ганізацій, різні терміни по да ван ня
робіт. Чи мож на мені про пу с ти ти
якусь подію, щоб ма ти змо гу пе ре хо -
пи ти членів ко ман ди кан ди да та, з ко т ри ми мені тре ба 
по го во ри ти для аналізу но вин, над яким я пра цюю?

Пре зи дентсь ка кам панія в Аме риці – це склад ний, му д ро -
ва ний та нець, який ви ко ну ють ба га то лю дей. Для всіх,
при чет них до неї, це ще і три ва лий, болісний про цес –
для од них більш вис наж ли вий, для інших менш. На при -
клад, кан ди дат, який ба ло тується ут ретє або вчет вер те чи
вп'яте, на ма га ти меть ся втис ну ти більше за ходів в один
день, особ ли во у ма лих, але важ ли вих шта тах, та ких, як
Ай о ва (тут відбу ва ють ся перші за криті збо ри політич них
партій у дер жаві) та Нью-Гемп шир (тут про во дять ся
перші по пе редні ви бо ри), де "роздрібна політи ка" – осо -
би с тий кон такт із ви бор ця ми – є не ли ше життєво важ ли -
вою, але й очіку ва ною.

ПІДГО ТОВ КА ДО КАМ ПАНІЇ

Перш ніж сіда ти у літак, я за зда легідь уваж но вив чав
членів кам панії. Хто ці оп ла чу вані кон суль тан ти, ек с пер -
ти з пи тань ЗМІ  і фахівці з опи ту вань? Хто ці не о пла чу -
вані й не офіційні рад ни ки, котрі ма ють ве ли кий вплив,
бо ж во ни – по важні ко лишні по са довці, ак тивісти або
політичні ек с пер ти? 

Я та кож за сво ю вав стра тегію кам панії. Скільки зу силь
піде на ті шта ти, де по пе редні ви бо ри за тра дицією про -
во дять ся пер ши ми, – такі, як Ай о ва, Нью-Гемп шир або
Півден на Ка роліна? Як пе ре дви бор чий штаб кам панії
впо рається з но ви ми "су пер по пе редніми ви бо ра ми" 5 лю -
то го 2008 ро ку, які відбу дуть ся вод но час у ба га ть ох шта -
тах, се ред яких такі ве ли чезні, як Нью-Йорк, Каліфорнія
та Фло ри да; ад же у цей день, за дев'ять місяців до дня
ви борів, виз на чить ся кан ди дат на по са ду Пре зи ден та від

кож ної партії? У яких шта тах по зиція кан ди да та силь на, 
а у яких слаб ка? У яких рай о нах кож но го шта ту ок ре мих
кан ди датів підтри му ють більше, а де мен ше? Всі ці де -
талі – будівельні бло ки най важ ливішо го політич но го
рішен ня, яке прий має аме ри кансь кий на род, – об ран ня
Пре зи ден та. 

Ми, пред став ни ки кор пу су пре си, – важ ли вий чин ник ви -
бор чо го про це су. З ог ля ду на спад діяль ності політич них
партій, що збігся зі зро с тан ням важ ли вості по пе редніх
ви борів, ЗМІ ста ли за со бом по пе ред ньої оцінки кан ди -
датів. На ша функція – оціню ва ти їхню політи ку, їхні осо -
бисті ха рак те ри с ти ки, такі, як ро зум, тем пе ра мент,
чесність, роз суд ливість, ор ганіза торські здібності й
уміння пе ре ко ну ва ти. Ми по ка зуємо, чи підхо дять во ни
на роль Пре зи ден та, щоб до по мог ти ви бор цям прий ня ти
об грун то ва не рішен ня з та ко го життєво важ ли во го пи тан -
ня. Ми ста ви мо ся до цієї ролі ду же серй оз но, відко ли у
світ вий шов відо мий бест се лер Те о до ра Вай та "Як ство -
рю ва ти Пре зи ден та, 1960 рік" про те, як Джон Ф. Кен неді
пе реміг Річар да Ніксо на на пре зи дентсь ких ви бо рах. 

РО БО ТА З ДЖЕ РЕ ЛА МИ

На ла го д жу ван ня сто сунків зі співробітни ка ми і кон суль -
тан та ми, які мо жуть ста ти хо ро ши ми дже ре ла ми інфор -
мації, є од ним із пріори тет них за вдань у ро боті політич -
но го ог ля да ча. До во дить ся постійно оціню ва ти ха рак те -
ри, вда ва ти ся до обхідли вості й дип ло ма тич ності. Го ло -
вне – виз на чи ти дже ре ла, які чітко зна ють, що відбу -
вається у пе ре дви борчій кам панії, і які поділять ся цим із
то бою. Це – рідкісна комбінація як під час кам панії, так і
в Оваль но му кабінеті. Сто ронні фа хові кон суль тан ти для
цієї ме ти підхо дять навіть кра ще, ніж давні віддані при -
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Телеоператори знімають прибуття автобуса передвиборчої кампанії у Девенпорт,
штат Айова, у жовтні 2004 року.  
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хиль ни ки, оскільки во ни зна ють, що їх, як і ме не,
ймовірно, за про сять у на ступ ну кам панію, тож ми
потрібні од не од но му.

Я та кож ціную не о пла чу ва них рад ників із політич ни ми
зацікав лен ня ми дер жав но го рівня, котрі під час кам панії
не бу ду ють кар'єру і не зро би ли осо би с тих інве с тицій 
у кам панію. Під час однієї кам панії від Де мо кра тич ної
партії я по то ва ри шу вав із відомим політич ним ак тивістом
і ве те ра ном пре зи дентсь ких пе ре гонів часів Кен неді. 
Ми кілька разів ве че ря ли вдвох під час поїздок або ви пи -
ва ли у барі. У пев ний мо мент він вирішив, що більше 
не мо же терпіти по ми лок і про ра хунків пе ре дви бор чо го
шта бу. Пе ре ко на ний, що мені мож на довіря ти, що я 
ви кла ду все пра виль но і не ви ка жу йо го імені, він дав
мені над зви чай не інтерв'ю про внутрішній пе ребіг кам -
панії "з не на зва них дже рел", що оз на ча ло: я мо жу ви ко -
ри с та ти йо го інфор мацію, але не мо жу на зи ва ти йо го
імені або роз кри ва ти йо го осо бу. В ре зуль таті вий шов
один із най кра щих аналітич них ма теріалів про пе ре дви -
бор чу кам панію се ред усіх, які я будь-ко ли пи сав.

У 1988 році, пра цю ю чи на "Washington Post", я висвітлю -
вав участь тодішньо го се на то ра Ела Го ра у так зва них по -

пе редніх ви бо рах "су первівтор ка", ко ли більшість півден-
н них штатів про во ди ли по пе редні ви бо ри в один день,
на ма га ю чись збільши ти вплив регіону на ви су нен ня кан -
ди датів у Пре зи ден ти. (Він по ка зав там хо ро ший ре зуль -
тат, але не мав ре сурсів на на ступні по пе редні ви бо ри у
північних шта тах). Гор зро бив зу пин ку у своєму рідно му
штаті Тен нессі, у лікарні, де бу ло но ве ди тя че відділен ня,
об лад на не за ос таннім сло вом техніки. Нас зустрічав там
тодішній гу бер на тор Ар кан за су Білл Клінтон, і я вирішив
про пу с ти ти відвіди ни лікарні, щоб узя ти інтерв'ю у
Клінто на. З по пе редніх роз мов я знав, що він чу до вий 
і до ступ ний політич ний аналітик, тож цей час бу ло ви -
т ра че но як най кра ще. Я підстра ху вав ся, до мо вив шись із
ко ле гою з не ве лич кої га зе ти з Се ред нь о го За хо ду, що дам
йо му відо мості про Клінто на в обмін на йо го за пи си про
відвіди ни лікарні.

В ОЧІКУ ВАННІ НЕ СПОДІВА НО ГО

Що ден ний роз клад-"біблія" по ка зує, що за пла но ва но, але
він не мо же пе ред ба чи ти ти сячі інших не сподіва них
подій, які обов'яз ко во ста нуть ся. Я завжди маю бу ти го то -
вим відре а гу ва ти на не сподіван ку, ад же це, влас не, і є
сут тю інфор маційно го бізне су. Нові події в Іра ку. Нові

Сенатор Джон Маккейн після оголошення його кандидатом у Президенти подорожує з дружиною та членами своєї команди 
в автобусі власної передвиборчої кампанії з Портсмута до Конкорда, штат Нью�Гемпшир, у квітні 2007 року.  
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рішен ня у  Кон гресі що до імміграції або охо ро ни здо -
ров'я. Кан ди дат від партії ви бу ває на по пе редніх ви бо рах
че рез не ста чу фондів. І так далі.

Ча с то лю ди радіють та ким по во ро там, оскільки і ре пор -
те ри, і ре дак то ри втом лю ють ся від стан дарт них кан ди -
датсь ких "агіток", тоб то про мов про тя гом пе ре дви бор чої
кам панії. Во ни по вто рю ють ся від зустрічі до зустрічі пе -
ред но ви ми зацікав ле ни ми ау ди торіями, але зму шу ють
нас, ре пор терів, постійно праг ну ти свіжих но вин, сен -
сацій чи аналітич них ма теріалів. Під час однієї кам панії,
од нак, я на пи сав і пе ре дав те, що вва жав чу до вим ма -
теріалом, де всі ос новні події дня кам панії як най кра ще
ілю с т ру ва ли по зицію кан ди да та з трьох важ ли вих про -
блем. Я ду же пи шав ся цим ма теріалом і по дав йо го за -
дов го до виз на че но го терміну. Про те під час на ступ но го
за хо ду мій кан ди дат за зна чив, що йо го опо нент по чав
свій пе ре дви бор чий тур із сумнівно го твер д жен ня про те,
що дво окис вуг ле цю, який виділяє ли с тя де рев, став при -
чи ною імли та смо гу в го рах на сході США. Так по ча ло ся
кри тич не об го во рен ня йо го по глядів на еко логію. Про тя -
гом кількох на ступ них днів ми на ма га ли ся пи са ти про це.
Ось так без глуз де, на мій по гляд, пи тан ня пе ре крес ли ло
мої копіткі літе ра турні зу сил ля, ви т ра чені на пе ре додні.

З по явою но вих тех но логічних за собів – пор та тив них
комп'ютерів, мобільних при ст роїв фірми "Блек беррі", со -
то вих те ле фонів то що – ми де далі кра ще спро можні пе -
ред ба ча ти події, навіть пе ре бу ва ю чи в до розі. Ми мо же мо
відсте жу ва ти повідо млен ня на сай тах те ле граф них аген-
цій та інших медіа-ор ганізацій. Нам не тре ба га ня ти ся за
чле на ми ко манд і рад ни ка ми, щоб дізна ти ся про ре акцію
на події, які тільки роз гор та ють ся, оскільки во ни ски да -
ють нам це еле к трон ною по штою. Вчас но по да ва ти статті
з до ро ги бу ло важ ко тоді, ко ли не бу ло комп'ютерів і мо -
демів, але зв'язок із відділом но вин удо ма те пер вза галі

постійний і швид кий за вдя ки
мобільним те ле фо нам, без дро то во му
до сту пу до Інтер не ту і ви со кошвид-
кісним, ши ро ко сму го вим мо де мам
для пе ре да ван ня й одер жу ван ня ма -
теріалів, повідо млень і ба зо вих до ку -
ментів на наші пор та тивні комп'юте -
ри. Нові тех но логії, се ред яких і су -
пут ни кові, яв но по лег ши ли жит тя
працівни кам те ле ба чен ня. Вчас на до -
став ка плівки і за писів до го ло вної
студії, щоб встиг ну ти своєчас но по ча -
ти вечірні но ви ни, ко лись бу ла для
них що ден ним транс порт ним
жахіттям. 

Втім, нові тех но логії оз на ча ють і до -
дат ко ву ро бо ту. Ре пор те ри, які пра цю -
ють для агенцій но вин з вла сни ми
веб-сай та ми та радіос танціями, по -

винні на да ва ти нові ма теріали для них про тя гом усь о го
дня. Але з технічних при чин, котрі жо ден з нас ніко ли не
ро зумів, відко ли у відділах но вин за ве ли ся комп'юте ри,
терміни по дан ня ма теріалів до пер шо го ви пу с ку в обох
провідних що ден них ви дан нях, де я пра цю вав –
"Washington Star" і "Washington Post",– пе ре су ну ли ся на
го ди ну раніше: 19.00 замість 20.00. Це та кож оз на чає, що
ре дакція мо же лег ко те бе знай ти і за про по ну ва ти іноді
справді без глузді те ми для ста тей.

Це чу до ве жит тя, до по ки тобі ви с та чає си ли. Це жит тя
для мо ло дих і ви т ри ва лих, які мо жуть пра цю ва ти по 16
го дин на до бу і відкла да ти ве че рю на 11.00 ночі. Ко ли я
був мо ло дим і силь ним чо ловіком (років так до 50), я вва -
жав, що та ке ви про бу ван ня ба дь о рить.

Ко ли лю ди дізна ва ли ся, що я пра цюю в но ви нах, мені, за -
зви чай, ка за ли та ке: "Зву чить ціка во. Ви, пев но, дізнаєте -
ся про щось но вень ке щод ня". – "Так", – звич но відпові-
дав я, мірку ю чи про се бе: "Ви й гад ки не маєте…" �

Дум ки, вис лов лені у цій статті, не обов'яз ко во відо б ра жа ють по гля ди
чи політи ку уря ду Спо лу че них Штатів.
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Автор Джим Дікенсон (зліва) з редактором Лайонелом Ліндером у редакції
"National Observer", 1972 рік. 
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Кількість опи ту вань гро мадсь кої 
дум ки з 1960-х років стрімко зро с тає.
У цій статті фахівець з опи ту вань
Джон Зогбі ділить ся дум ка ми про зна -
чен ня опи ту вань, ад же во ни доз во ля -
ють не ли ше оціни ти став лен ня лю дей
до кан ди датів, які зма га ють ся за ви -
борні по са ди, але й ви я ви ти цінності
лю дей та їхнє став лен ня до по точ них
про блем. Ав тор статті – пре зи дент
ком панії "Zogbi International" зі штаб-
квар ти рою в м. Ютіка, штат Нью-
Йорк, та відділен ня ми у Ва шинг тоні,
Ма ямі та Ду баї. З 1984 ро ку ком панія
досліджує гро мадсь ку дум ку в Північ-
ній та Ла тинській Аме риці, на Близь -
ко му Сході, в Азії та Європі.

Яза роб ляю на жит тя тим, що
став лю за пи тан ня. Ось де які з
них: яке зна чен ня ма ють по пе редні опи ту ван ня,

котрі про во дять за ба га то місяців до ви борів? Що во ни
та ке – пе ред ба чу ван ня чи про сто ба ро ме т ричні дані? 
З ог ля ду на роз мо ви про гло баль не по тепління, чи є аме -
ри канці (і ті, хто сте жить за аме ри кансь ки ми ви бо ра ми)
жерт ва ми "соціологічно го за бруд нен ня", тоб то чи не за -
ба га то вже опи ту вань і оп ри люд ню вань їхніх ре зуль татів?
Чи мож на обійти ся без опи ту вань гро мадсь кої дум ки? 
Я спро бую відповісти на кож не з цих за пи тань. 

Яке зна чен ня ма ють ранні опи ту ван ня за ба га то місяців
до ви борів? Що во ни та ке – пе ред ба чу ван ня чи про сто
ба ро ме т ричні дані?

На кра ще по яс ни ти зна чен ня опи ту вань гро мадсь кої дум -
ки на ранніх ета пах ви борів я мо жу, порівняв ши їх із лю -
ди ною, яка по ста ви ла пе ред со бою ме ту схуд ну ти до ли с -
то па да 2008 ро ку. Чи бу де та ка осо ба уни ка ти зва жу вань,
чи на ма га ти меть ся яко мо га частіше пе ревіря ти свою ва -
гу? Більшість із тих, хто на ма гається схуд ну ти, ду же
схожі на про фесійних політиків. Во ни хо чуть одер жу ва ти
інфор мацію яко мо га частіше. За зви чай, осо ба, яка си дить
на дієті, не впев не на, що до сяг не своєї ме ти у при зна че -
ний термін. Але звіти про ре зуль та ти, які на дає опи ту ван -
ня гро мадсь кої дум ки, да ють підста ви або для по даль ших
зу силь учас ни кам пе ре дви бор чої кам панії, або для зай во -
го шмат ка шо ко лад но го тор та – тим, хто худ не.

Ранні опи ту ван ня гро мадсь кої дум ки мо жуть на да ти ве -
ли кий об сяг да них, а не про сто по ка за ти, хто з кан ди датів
ви пе ре д жає інших у пе ре го нах. Яка про бле ма домінує у
да ний мо мент? Чи бу дуть ці го ловні пи тан ня зміню ва ти ся
і чи слід ни ми зай ма ти ся? Кож не опи ту ван ня зма ль о вує 
і за гальні на ст рої суспільства. Чи за до во лені лю ди на пря -
мом, у яко му ру хається країна? Або, як і ми всі, не по ко -
ять ся: "Не вже спра ви йдуть не пра виль ним кур сом?" Ці
по каз ни ки ду же важ ливі. До то го ж опи ту ван ня на уко во
висвітлю ють те, що кан ди да ти ба чать, а на товп відчу ває:
за до во лен ня, обу рен ня, гнів, роз ча ру ван ня, впев неність
або навіть роз пач.

Важ ли во зро зуміти, що ми, соціоло ги, досліджуємо
складні й ба га то вимірні емоції або мінливі на ст рої що до
ре чей, яких ви борці, мож ли во, навіть не ро зуміють.
Якісне опи ту ван ня гро мадсь кої дум ки – це спро ба виз на -
чи ти, яку цінність ви борці на да ють пев ним пи тан ням.
Цінності не зміню ють ся. Во ни міцно вкорінені й не до -
тор канні. Ча с то лю ди мо жуть навіть відчу ва ти конфлікт
влас них цінно с тей. Той са мий ви бо рець мо же вва жа ти,
що війна в Іра ку ве деть ся по га но, то му що при зво дить до
не потрібних смер тей і руй ну вань, але він мо же так са мо
гли бо ко вболіва ти за честь і мо раль Аме ри ки, які сто ять
на ко ну. Від кан ди датів та їхніх фа хо вих помічників за ле -
жить ство рен ня пра виль них сим волів і га сел, здат них пе -
ре ко на ти ви борців пе ре сту пи ти че рез власні внутрішні

Санта�Фе, штат Нью�Мексико. Альфонсо Мартінес реєструється для
голосуван�ня, заправляючи свій автомобіль.

Політичні опитування: 
чому без них не можна обійтися?

Джон Зогбі
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конфлікти. Опи ту ван ня гро мадсь кої дум ки ма ють цін-
ність для виз на чен ня оп ти маль ної ідеї звер нень до ви бор-
ців і тих про блем, яким слід приділи ти особ ли ву ува гу. 

Як фахівець-прак тик з опи ту вань, я за ос танні трид цять
років дійшов вис нов ку, що у політич них кам паніях
більшість го лосів ча с то має мен ше зна чен ня, ніж гос тро -
та емоцій що до клю чо вих про блем. Уявімо на хви ли ну
нинішні на гальні пи тан ня пре зи дентсь ких ви борів 2008
ро ку. Першість із ве ли чез ним відри вом посідає війна в
Іра ку. Май же троє з п'яти ви борців на зва ли її го ло вним
для се бе пи тан ням. Хоч у 2004 році про ти війни ви с ту па -
ли здебільшо го де мо кра ти (по над 80 відсотків) і ба га то
хто з без партійних (по над 60 відсотків), підтрим ка війни
з бо ку ре с публіканців бу ла тоді так са мо силь ною, як і
осуд з бо ку де мо кратів. Та ким чи ном, Пре зи дент Буш
вирішив, що йо му не за ва дить підклю чи ти війну до бо -
роть би про ти те ро риз му. А
цьо му, на дум ку ба га ть ох ви -
борців, він да вав кра щу ра -
ду, ніж йо го опо нент-де мо -
крат, се на тор Джон Керрі.
Але до 2005 ро ку кон сер ва -
тив на підтрим ка війни 
з бо ку ре с публіканців не
про сто ос лаб ла – згур то ва на
меншість вільно дум них 
і помірко ва них ре с публі-
канців по ча ла за пе ре чу ва ти
Пре зи ден тові. 

Бо роть ба з те ро риз мом –
дру га за зна чен ням про бле -
ма, і во на по дає ко рис ний
при клад ди наміки гро мадсь -
кої дум ки. Ко ли Бу ша пе ре -
об ра ли 2004 ро ку, йо му на -
да ли пе ре ва гу як лю дині,
здатній кра ще виріши ти цю
про бле му: 67 відсотків про ти 24 відсотків у Керрі. До
2005 ро ку де мо кра ти в очах гро мадсь кості май же зрівня -
ли ся з ре с публікан ця ми що до здат ності бо ро ти ся із те ро -
риз мом. Але в ході на бли жен ня 2008 ро ку де мо кра там уже
не вдається пе ре мог ти ре с публіканців у цьо му пи танні, то -
му що ви борці вже не так інтен сив но підтри му ють де мо -
кратів, щоб спри я ти їхній пе ре мозі. При наймні по ки що. 

Про тя гом кількох ми ну лих ви бор чих циклів най на пру -
женіши ми бу ли пи тан ня про "Бо га, зброю та сек су альні
мен ши ни". Але ре с публіканці мо жуть втра ти ти свою пе -
ре ва гу, то му що ви борці пе рей ма ють ся інши ми пи тан ня -
ми, на кшталт Іра ку або охо ро ни здо ров'я, котрі вик ли ка -
ють відчут тя не за хи ще ності, гніву та роз ча ру ван ня, – 
ре акції, які оз на ча ють ду же сильні пе ре жи ван ня. 

Іншою на пру же ною про бле мою у 2008 році мо же ста ти
імміграція. І тут опи ту ван ня по вчальні. Аме ри канці не га -
тив но став лять ся до не ле галь ної імміграції, але во ни
вірять, що бу де спра вед ли во на крес ли ти шлях для от ри -
ман ня гро ма дян ст ва тим, хто вже пе ре бу ває у Спо лу че -
них Шта тах. Во ни ви ма га ють надійнішо го кон тро лю на
кор до нах, але ви с ту па ють про ти ви т ра чан ня мільйонів
до ларів на будівництво стіни на кор доні США з Мек си -
кою. Втім, як і з війною в Іра ку, на цю про бле му не впли -
ває більшість, яка підтри мує або за пе ре чує ті чи інші за -
хо ди,  але на томість на бу ває зна чен ня гли би на підтрим ки
або за пе ре чен ня з бо ку віднос но не ве ли кої кількості ви -
борців. Знов-та ки, ре с публіканці опи ня ють ся у склад но -
му ста но вищі, ко ли сти ка ють ся з цією про бле мою. 

Кан ди да ти на по са ди Пре зи ден та і кон гре с менів від Ре с -
публікансь кої партії пе ре бу ва ють між най го лосніши ми і

най кон сер ва тивніши ми
го ло са ми су про тив ників
будь-яких зу силь з ле -
галізації тих, хто нині жи -
ве у країні не ле галь но, і
зро с тан ням кількості ви -
борців ла ти но а ме ри кансь -
ко го по хо д жен ня, яких
відвер та ють на ма ган ня
по бу ду ва ти стіну вздовж
усь о го півден но го кор до -
ну. Зверніть ува гу на такі
ци ф ри: осо би ла ти но а ме -
ри кансь ко го по хо д жен ня
ста но ви ли 4 відсот ки з 92
мільйонів ви борців у 1992
році; 5 відсотків – з 95
мільйонів ви борців у 1996
році; 6 відсотків – зі 105
мільйонів ви борців у 2000
році і 8,5 відсот ка – зі 122
мільйонів ви борців у 2004

році. Про цент ла ти но а ме ри кансь ко го елек то ра ту й на далі
зро с тає найш вид ши ми се ред усь о го на се лен ня тем па ми.
Ко ли в 2004 році Пре зи дент Буш от ри мав 40 відсотків го -
лосів ви борців ла ти но а ме ри кансь ко го по хо д жен ня (на 5
пунктів ви ще, ніж у 2000 році),  він відхо пив "знач но
більший шма ток від ве ли ко го пи ро га". Внаслідок в ос -
нов но му імміграційної про бле ми (ра зом з Іра ком та еко -
номікою) ча ст ка ре с публіканців у за гальній кількості го -
лосів на ви бо рах до Кон гре су 2006 ро ку змен ши ла ся до
28 відсотків. І ре с публіканці за зна ли ве ли кої по раз ки. Як
по ка зу ють по пе редні опи ту ван ня гро мадсь кої дум ки до
ви бор чо го цик лу 2008 ро ку, їхня по пу лярність се ред ви -
борців ла ти но а ме ри кансь ко го по хо д жен ня зни жується, і
ре с публікан цям до ве деть ся зро би ти не про стий вибір що -
до про бле ми імміграції. 
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Зростання кількості виборців
латиноамериканського 

походження: 

1992

1996

2000
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4%

5%

6%

8,5%
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Чи не за ба га то опи ту вань?

У 1960-і ро ки існу ва ли соціологічні ор ганізації Гел ла па 
і Гарріса. На по чат ку 1970-х найбільші те ле ме режі
об'єдна ли ся з ве ли ки ми га зе та ми. До 1992 ро ку існу ва ло
ли ше кілька провідних ор ганізацій з опи ту вань гро мадсь -
кої дум ки. Мо ти ви об'єднан ня ЗМІ та провідних соціо-
логічних ор ганізацій бу ли зро зумілі. Во ни зро би ли так,
щоб не до пу с ти ти зло вжи вань з бо ку кан ди датів, які мог -
ли б підступ но по ши рю ва ти не прав диві відо мості про
свої успіхи, по си ла ю чись на ре зуль та ти фіктив них опи ту -
вань, вво ди ти в ома ну і гро мадськість, і по тенційних
спон сорів. Але на томість надійні, не за лежні дже ре ла на -
да ва ли відкриті звіти про ре зуль та ти досліджень. 

Із ша ле ним роз вит ком ка бель них те ле ме реж но вин та
інших но вих ЗМІ зрос ла кількість гро мадсь ких опи ту -
вань. У гро мадсь ко му про сторі з 2006 ро ку існує що най -
мен ше два де сят ка не за леж них опи ту вань, і цей по каз ник
зро с тає. Та ким чи ном, по стає за пи тан ня: чи не за ба га то
існує дже рел но вин та опи ту вань? Далі. Аме ри кан цям,
здається, по до бається ма ти як до дат кові варіан ти но вин,
так і до дат кові опи ту ван ня. Аме ри канці праг нуть бу ти
поінфор мо ва ни ми, зна ти, де пе ре бу ва ють їхні власні по -
гля ди: у го ловній течії чи ос то ронь, – і чи по до бається
їхній кан ди дат шир шим ко лам на се лен ня – по за ме жа ми
їхньо го вузь ко го світу друзів, пе ру ка рень, ма га зинів у
їхньо му рай оні, сім'ї та сусідів.

Але зі збільшен ням кількості опи ту вань гро мадсь кої дум -
ки по стає і до дат ко ва відповідальність для фахівців, для
публіки і для ЗМІ. Пред став ни ки на шої про фесії ма ють
на га ду ва ти аме ри кан цям, що мо жуть опи ту ван ня, а чо го
во ни не мо жуть. Ми постійно чуємо, що ми "ро би мо про -
гно зу ван ня", тільки-но публіку ють ся наші ре зуль та ти,

тоді як на справді ми ли ше ви о крем люємо фіксацію пев -
ної миті, знімаємо дані лічиль ни ка, ви к рес люємо графік
по сту пу. Між про ве ден ням опи ту ван ня і ви бо ра ми мо же
тра пи ти ся все, що зав год но, навіть як що опи ту ван ня
відбу вається за день до ви борів. 

І самі опи ту ван ня гро мадсь кої дум ки ще не до с ко налі. Ми
не роз мов ляємо з кож ною ок ре мою лю ди ною у виз на ченій
групі на се лен ня, але на томість ро би мо вибірку. То му існує
по хиб ка, що по хо дить із дже ре ла вибірки (хоч існу ють й
інші фак то ри, які та кож мо жуть спри чи ни ти по мил ку).
Більшість із нас діє у ме жах по хиб ки вибірки "плюс-мінус
три" у національ но му опи ту ванні гро мадсь кої дум ки, то -
му мо же бу ти зміщен ня до ше с ти пунктів. Як що кан ди дат
А от ри мує 53 відсот ки го лосів у та ко му опи ту ванні, а кан -
ди дат Б – 47 відсотків, то кан ди дат А мо же ма ти від 56 до
50 відсотків, тоді як кан ди дат Б мо же одер жа ти від 50 до
44 відсотків. Інши ми сло ва ми, кан ди да ти мо жуть на бра ти
рівну кількість го лосів. Ми мо же мо пе ред ба чи ти,
наскільки близькі кан ди да ти, але ми не пе ред ба чаємо ре -
зуль та ти ви борів, хіба що при близ но, шля хом аналізу на -
ших цифр. І це швид ше роз ва га, ніж про роцтво.

Гро мадськість має ста ви ти ся до опи ту вань зі здо ро вим
скеп ти циз мом. Во ни ду же ко рисні для то го, щоб зро -
зуміти ди наміку ви борів, то му від них не мож на відмов ля -
ти ся. І за га лом ре зуль тат на шої ро бо ти ду же точ ний. Але
2000 ро ку, ко ли  мої опи ту ван ня (ра зом із ти ми, що про во -
ди ли "CBC News") пе ред ба чи ли пе ре мо гу в на род но му го -
ло су ванні тодішньо го віце-пре зи ден та Ела Го ра з не знач -
ним відри вом, а кілька інших опи ту вань виз на чи ли для
тодішньо го гу бер на то ра Джор д жа В. Бу ша пе ре ва гу у два
чи три пунк ти, ми, в прин ципі, ска за ли од не й те са ме.

Зре ш тою, ЗМІ, особ ли во те ле ба чен ня та радіомов лен ня,
по винні кра ще розтлу ма чу ва ти по хиб ки вибірки, ста ви ти
під пи тан ня фор му лю ван ня й інші ва ди опи ту вань. Але
вод но час про ре зуль та ти слід повідо мля ти у відповідно му
кон тексті, тоб то на при кла дах подій, про мов та інших
фак торів, які мог ли б впли ну ти на ре зуль та ти під час про -
ве ден ня опи ту ван ня. 

Чи мож на обійти ся без опи ту вань гро мадсь кої дум ки?

Ну, я точ но не мо жу. Здається, не змо жуть і фа хові
політи ки та політичні ог ля дачі. Опи ту ван ня ви ко ну ють
важ ли ву функцію, ви яв ля ю чи най при хо ваніші дум ки, на -
ст рої, на хи ли, цінності й політич ну по ведінку на се лен ня.
За всі ці ро ки я за своїв, що ок ремі аме ри канці бу ва ють
по га но поінфор мо вані, бай дужі та й про сто мо жуть по -
ми ля ти ся, але аме ри кансь кий на род у ціло му завжди до -
сить обізна ний і рідко по ми ляється, ко ли відповідає під
час опи ту ван ня або, зре ш тою, ко ли віддає свій го лос. �

Дум ки, вис лов лені у цій статті, не обов'яз ко во відо б ра жа ють по гля ди
чи політи ку уря ду Спо лу че них Штатів. 

Міжна род ний ек с перт з опи ту ван ня гро мадсь кої дум ки Джон
Зогбі в Ок ла хо ма�Сіті, штат Ок ла хо ма, роз повідає про зро с -
тан ня ролі елек то ра ту ла ти но а ме ри кансь ко го по хо д жен ня
на ви бо рах 2008 ро ку.
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Пре зи денські ви бо ри 2008 ро ку не зви чайні, то му що ні
чин ний Пре зи дент, ані віце-пре зи дент не пла ну ють пе ре -
оби ра ти ся на най вищі у країні по са ди. В інтерв'ю, яке
взя ла співробітни ця Бю ро міжна род них інфор маційних
про грам Мішель Остін, двоє ек с пертів об го во рю ють цей
факт і ки да ють по гляд на інші особ ли вості ви бор чо го
се зо ну 2008 ро ку. Чарлі Кук – ре дак тор і ви да вець "Cook
Political Report", а Джеррі Гаг ст рем ре да гує і пи ше
статті для "National Journal".

За пи тан ня: Чи мо же те Ви ска за ти нам, чо му за дов го до
по чат ку пре зи дентсь ких пе ре гонів 2008 ро ку аме ри кансь -
ка і міжна род на гро мадськість приділяє їм так ба га то ува -
ги і чим са ме ці пе ре го ни відрізня ють ся від ви борів у
США, які про хо ди ли раніше?

Кук: Це перші за 80 років ви бо ри, ко ли ані наш нинішній
Пре зи дент, ані віце-пре зи дент не праг нуть посісти най ви -
щу по са ду. Ши ро ко відкриті пе ре го ни для обох партій –
це щось на справді особ ли ве. 

За зви чай, з од но го бо ку є Пре зи дент або віце-пре зи дент,
який за га лом лег ко здо бу ває партійну номінацію, або,
мож ли во, є дві осо би, а тоді – ве ли ке по ле із безліччю
кан ди датів з дру го го бо ку. Цьо го ра зу маємо ба га то кан -
ди датів з обох боків. Це справді не зви чай ний ви бор чий
цикл. Ми та ко го ще ніко ли не ба чи ли. 

Гаг ст рем: Я ду маю, за ци ми пе ре го на ми бу де ціка во спо -
с теріга ти. Але во ни важ ливі і для лю дей з інших країн. 
І слід по чи на ти спо с теріга ти за ни ми яко мо га раніше, 
то му що не зро зуміло, які бу дуть кан ди да ти і, звісно, 
хто ж зре ш тою ви г рає ви бо ри. 

За пи тан ня: Кан ди да ти по ча ли зби ра ти гроші раніше,
ніж на ми ну лих ви бо рах. По ча с ти так відбу вається то му,
що у ви бо рах не бра ти муть участі ті, хто зай має по са ди
нині. Чи існу ють інші при чи ни?

Кук: До ви борців де далі важ че до сту ка ти ся. 20 і 30 років
то му бу ло три те ле ме режі, й у та кий спосіб мож на бу ло

Вівторок, 7 листопада 2006 року, Александрія, штат Віргінія. Виборці стоять у черзі, щоб віддати свої голоси
на проміжних виборах.

Новий старт
Інтерв'ю з Чарлі Куком і Джеррі Гагстремом
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звер ну ти ся до кож но го. Нині, ко ли існує ка бель не і су -
пут ни ко ве те ле ба чен ня, сотні й сотні ка налів і ще й чи ма -
ло інших дже рел, які відвер та ють ува гу лю дей, до ви -
борців складніше знай ти підхід.
Важ ко пе ре да ти їм те, що хо чеш
ска за ти.

Гаг ст рем: Ба га то років то му лю ди
за зви чай про во ди ли агітацію пе ред
ве ле люд ни ми зібран ня ми або на ве -
ли ких фа б ри ках, от і ма ли ви со ку
яв ку. Те пер та ко го не зро биш. Тре -
ба усвідо млю ва ти, що аме ри канці
пра цю ють в офісах. Во ни не
відвіду ють такі ве ликі за хо ди. От -
же, вам тре ба дійти до лю дей за до -
по мо гою те ле ба чен ня і радіо, а щоб
ку пи ти рек ла му, потрібні гроші.

Кук: У Спо лу че них Шта тах лю ди на справді го ло су ють 
за кан ди да та – за осо бу, а не за партію. Це ви ма гає знач -
но більших ви т рат, ніж ті, що мож на по ба чи ти у пар ла -
ментській формі уп равління.

Гаг ст рем: Оскільки для відбо ру кан ди датів ми ко ри с -
туємо ся си с те мою по пе редніх ви борів, це оз на чає, що
кан ди дат мо же з'яви ти ся нізвідки. Для ви су нен ня він чи
во на не по винні про хо ди ти дов гий шлях усе ре дині партії.
Але потрібні гроші, лю ди і час, аби до сту ка ти ся до
членів партії пе ред по чат ком по пе редніх ви борів.

За пи тан ня: Спи сок цьо горічних кан ди датів, здається,
бу де най роз маїтішим в аме ри канській історії. Чо му, на
Ва шу дум ку, так відбу вається у цьо му се зоні, і чи не ста -
не це пре це ден том для на ступ них ви борів?

Гаг ст рем: Я га даю, що однією з при чин є роз ви ток
суспільства, яке ста ло різно манітнішим і сприй нят -
ливішим до відмінно с тей. 20 або 30 років то му та ких
кан ди датів на вряд чи сприй ма ли б серй оз но. 

Кук: Опи ту ван ня гро мадсь кої дум ки, про ве де не Фон дом
Гел ла па раніше цьо го ро ку, ви я ви ло, що 94 відсот ки аме -
ри канців про го ло су ва ли б за гідно го кан ди да та-аф ро а ме -
ри кан ця. 88 відсотків про го ло су ва ли б за гідно го кан ди -
да та-жінку. Та ка ста ти с ти ка бу ла не мож ли ва ще 8, 12, 16
або 20 років то му. На ша країна нині роз маїтіша, ніж бу ла.
Так, ми вже ба чи ли жінок, які бра ли участь у ви бо рах. У
нас уже був аф ро а ме ри ка нець, який зма гав ся за по са ду
Пре зи ден та, але во ни ніко ли не ма ли ре аль них шансів.
Цьо го ра зу во ни бе руть участь у ви бо рах і справді ма ють
шанс, а це свідчить про те, як зміни лась Аме ри ка. 

За пи тан ня: Ба га то хто у Спо лу че них Шта тах  вва жає,
що про бле ма Іра ку ста не го ло вною у ході пе ре дви бор чих
кам паній. Які ще на гальні пи тан ня бу де по ру ше но?

Кук: Я ду маю, що Ірак бу де знач ним фак то ром, але ми ж
не знаємо, як скла деть ся си ту ація во се ни 2008 ро ку. Про -

бле мою мо же бу ти стан еко номіки.
Про бле ми еко логії і гло баль но го
по тепління та кож назріли. Над цим
лю ди пра цю ва ли про тя гом 20–30
років. Але, зре ш тою, більшість ви -
борців бу де оціню ва ти лю дей, а не
про бле ми.

Гаг ст рем: Ха рак тер – ось що дій-
сно має зна чен ня у пре зи дентсь ких
пе ре го нах. Це пи тан ня про те, у ко -
го ви віри те. 

За пи тан ня: Чи ма ло штатів вирі-
ши ли про ве с ти по пе редні ви бо ри
раніше. Здається, у ба га ть ох із них

го ло су ва ти муть 5 лю то го. Як це впли не на хід пе ре дви -
бор чих кам паній?

Кук: Іронія по ля гає в то му, що ба га то штатів пе ре су ва ли
свої по пе редні ви бо ри на 5 лю то го, щоб відігра ти пев ну
роль. А те пер, ко ли так ба га то з них це зро би ли, вплив
цих штатів і цих лю дей не над то помітний. Ко ли 21, 22
або 23 з 50 штатів, а се ред них де які з найбільших у ціло -
му со юзі, го ло су ють у той са мий день, ок ре мим шта там
важ ку ва то при вер ну ти ува гу до се бе. Га даю, ми дізнаємо -
ся, хто ста не кан ди да та ми, як що й не після 5 лю то го, то,
мож ли во, в ході низ ки по пе редніх ви борів при близ но че -
рез тиж день після цієї да ти. 

Після цьо го кам панію ніби не на дов го по пу с тить. І лю ди
зо се ре дять ся на інших ре чах на два-три місяці, а тоді

Пер спек тивні кан ди да ти у Пре зи ден ти від Де мо кра тич ної
партії се на то ри Ба рак Оба ма і Гілларі Клінтон на де мо кра -
тич них де ба тах під час по пе редніх ви борів у Ко рал Гейблсі,
Фло ри да, ве ре сень 2007 ро ку.
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повинен проходити
довгий шлях
усередині партії,
щоб отримати
номінацію.



кам панія роз гор неть ся знов і три ва ти ме аж до ви борів 
у ли с то паді. 

Гаг ст рем: Нині здається, що по пе редні ви бо ри в Ай ові
чи у Нью-Гемп ширі, які відбу дуть ся до 5 лю то го, все ж
та ки ста нуть важ ли вим сиг на лом що до то го, ко го впо до -
бав аме ри кансь кий на род. 

За пи тан ня: Ко го обе руть ви борці, які ще не виз на чи ли -
ся, і чи мож ли во пе ред ба чи ти те, чо го во ни че ка ти муть у
цьо му се зоні?

Кук: Во ни праг нуть ба чи ти справжній ха рак тер або вта -
му ва ти свій не спокій. Це ніби вирішу ва ти, ко го хо чеш за -
про си ти до своєї  вітальні або ба чи ти по те левізо ру про -
тя гом на ступ них чо ти рь ох років. Ви борці ро зуміють, що
й гад ки не ма ють про більшість про блем, які до ве деть ся
вирішу ва ти Пре зи ден -
тові. Це той, з ким во ни
по чу ва ти муть ся зруч но,
той, хто прий ма ти ме
рішен ня що до ре чей,
які во ни собі й не уяв -
ля ють. 

Гаг ст рем: Я ду маю, що
для цих ви борців од не зі
зна чу щих  пи тань та ке:
що бу де з війною в Іра ку,
ко ли ми справді поч не мо
се зон пе ре дви бор чих
кам паній? Це мо же ста -
ти для них вирішаль ним
пи тан ням або доміну ва -
ти ме щось інше.

За пи тан ня: Як ви бо ри 2008 ро ку впли нуть на зовнішню
політи ку США?

Гаг ст рем: Кан ди да ти від Де мо кра тич ної партії, як один,
ска за ли, що вно си ти муть зміни в політи ку що до Іра ку,
тоді як кан ди да ти-ре с публіканці на разі спе ре ча ють ся, чи
тре ба вза галі йти кур сом Пре зи ден та Бу ша і які са ме тре -
ба вно си ти зміни.

Кук: Я вва жаю, що Пре зи дент США пред став ляє об лич -
чя Аме ри ки пе ред усім світом. Ви бо ри – це мож ливість
по ча ти все по-но во му. 

За пи тан ня: Чи не міг би хтось із Вас зро би ти при пу щен -
ня що до то го, якою бу де яв ка ви борців?

Кук: З кількох при чин про тя гом ос танніх ше с ти-вось ми
років ми спо с теріга ли зро с тан ня яв ки ви борців. Раніше
нам до во ди ло ся чу ти, як лю ди ка за ли: "Мені бай ду же,
хто пе ре мо же". Цьо го ви більше не по чуєте, я ду маю, лю -

ди ро зуміють, що важ ли во, хто са ме бу де Пре зи ден том
США, ко ли йти меть ся про те ро ризм чи про війну, про
бідність або про бу ревій "Катріна". 

Де які порівнян ня, зроб лені на підставі яв ки ви борців у
США, на справді не пра вильні. Ви ди ви те ся на Спо лу чені
Шта ти і ду маєте про муніци пальні й ок ружні ви бо ри, ви -
бо ри на рівні шта ту, фе де ральні ви бо ри, по пе редні ви бо -
ри, за гальні ви бо ри, у де я ких ви пад ках – про по вторні
ви бо ри і спеціальні ви бо ри. Аме ри канців про сто спо ну -
ка ють го ло су ва ти частіше, ніж лю дей в інших країнах. 
Я ду маю, у Спо лу че них Шта тах існує по над 600 000 ви -
бор них по сад. І це дійсно не зовсім точ не порівнян ня з
інши ми країна ми, то му що аме ри канці справді го ло су ють
більше, ніж будь-який інший на род у світі. Річ у тім, що
во ни ма ють знач но більше різних ви борів.   

Гаг ст рем: Лю ди
усвідо млю ють, що важ -
ли во, хто ж ста не пе ре -
мож цем. І, на мою дум -
ку, ви борці ма ти муть
серй озні мо ти ви прий -
ти на дільниці, але яв ка
та кож мо же за ле жа ти
від то го, які бу дуть кан -
ди да ти і чи бу де кож на
партія серй оз но заці-
кав ле на в об ранні ви су -
ну то го нею кан ди да та.

За пи тан ня: Ми ба чи -
мо, як зро с тає роль тех -
но логії в об го во рю ванні
кан ди да тур, особ ли во
ко ли во но не фор маль -

не, на при клад, в Інтер неті. На Ва шу дум ку, чи впли ває це
на про ве ден ня пе ре дви бор чих кам паній кан ди датів?

Кук: Я ду маю, як що по гля ну ти на за гальні бю д же ти кам -
паній, мож на по ба чи ти, що на нові тех но логії виділяється
більший, але все-та ки ду же ма лий відсо ток коштів кан ди -
датсь ких кам паній. 

Гаг ст рем: Інтер нет – це ду же до б ре, щоб ор ганізу ва ти
ва ших при хиль ників, це ду же до б ре, щоб зібра ти ко ш ти,
але пе ре ко на ти за йо го до по мо гою не мож ли во. Ви нят ком
є роз ви ток "YouTube" – візу аль но го про сто ру, який існує 
в Інтер неті. 

У кожній кам панії нині є мо ло да осо ба з ка ме рою, яка
скрізь су про во д жує опо зиційно го кан ди да та. Знов-та ки,
йдеть ся про ха рак тер. Аме ри канці хо чуть ба чи ти, як ця
лю ди на по во дить ся, ко ли во на не за хи ще на. І де які з та -
ких не пе ред ба чу ва них мо ментів ви ни ка ють, ко ли кан ди -
дат ви с ту пає пе ред друж нь ою ау ди торією. Тож варіант,
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Вашингтон, округ Колумбія, червень 2007 року. Чарлі Кук (зліва) і
Джеррі Гагстрем у Державному департаменті США.

Ф
от

о
 С

а
н

др
и

 Б
р

а
кн

е
р



e JOURNAL USA 34

ко ли всіх кан ди датів постійно зніма ють і всі по мил ки
розміщу ють ся на "YouTube", у пев но му сенсі ду же по ка -
зо вий. Я не вва жаю, що ви борці по винні ду ма ти, ніби ці
помилки – основне в характері кандидата, але це вже ста -
ло важ ли вою ча с ти ною су час них кам паній. 

За пи тан ня: На ви бо рах у США ре зуль тат пре зи дентсь -
ких пе ре гонів зво дить ся до кількох нестійких у своєму

ви борі штатів, і ми за га лом ба чи мо, як ті самі шта ти опи -
ня ють ся під прицілом зно ву і зно ву, то му що во ни мо -
жуть про го ло су ва ти як за де мо кра та, так і за ре с публікан -
ця. Чи не ви ни кає вра жен ня, що і цьо го ра зу вирішу ва ти -
муть ті самі шта ти, чи з'яв лять ся нові?

Кук: У ши ро ко му ро зумінні це бу дуть ті самі шта ти. 
Як що по ди ви ти ся на зма ган ня 2000 ро ку між Джор д жем

В. Бу шем і Елом Го ром і на пе ре -
го ни 2004 ро ку між Джор д жем 
В. Бу шем і Джо ном Керрі, ли ше
три шта ти з усієї дер жа ви ма ли
відмінності в обох ви пад ках.  
Гор пе реміг у Нью-Мек си ко і в
Ай ові, але про грав у Нью-Гемп -
ширі, а Керрі пе реміг у Нью-
Гемп ширі, про грав ши у Нью-
Мек си ко та в Ай ові. Я ду маю, що
і цьо го ра зу шта ти, здебільшо го,
бу дуть ті самі, але ми ба чи мо, як
де мо кра ти по тро ху про су ва ють ся
впе ред у де я ких півден но-
західних шта тах. Ми по ба чи мо,
що Нью-Гемп шир, який за зви чай
був ду же кон сер ва тив ним шта -
том, на ла ш то ва ним на ре с -
публіканців, стає де далі менш
кон сер ва тив ним і більш де мо кра -
тич ним. Але вод но час вид но, що
де котрі інші шта ти ста ють менш

Перспективні кандидати у Президенти від Республіканської партії (зліва направо): Том Танкредо, Рон Пол, Майк Гакебі, 
Руді Джуліані, Мітт Ромні, Джон Маккейн, Сем Браунбек і Данкен Гантер під час республіканських президентських дебатів 
в університеті штату Нью�Гемпшир. Дарем, вересень 2007 року.
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Вейл, штат Ко ло ра до, ли с то пад 2004 ро ку. Ре с публікансь ка ви бор ча вечірка. 
Радісна ре акція на но ву інфор мацію, що надійшла з Ко легії вибірників під час 
підра хун ку го лосів. 
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де мо кра тич ни ми і більше ре с публікансь ки ми. На при клад,
Луїзіана. А в Західній Віргінії ми ба чи мо, як зміню ють ся
мо делі го ло су ван ня у не спри ят ли вий для де мо кратів бік, 
а це сво го ча су був ви нят ко во де мо кра тич ний штат.

Гаг ст рем: На цих ви бо рах я очікую жор сто ку бо роть бу
за го ло си сільських ви борців. Сільська Аме ри ка за га лом
вва жається те ри торією ре с публіканців, але во на не
завжди ре с публікансь ка, тож де мо кра ти ма ли не по гані
по каз ни ки на ви бо рах до Кон гре су 2006 ро ку. 

За пи тан ня: З 2000 ро ку Спо лу чені Шта ти ви т ра ча ють
чи ма ло ча су і коштів, щоб про сте жи ти, як про хо дять ви -
бо ри. Як ви вва жаєте, чи впли не це на яв ку ви борців?

Кук: 2004 ро ку яв ка ви борців бу ла ви щою, ніж 2000 ро -
ку. На ос танніх двох проміжних ви бо рах яв ка ви борців
іще зрос ла. На ша країна не ви т ра чає ба га то гро шей на
уп равління своїм ви бор чим про це сом, а в ре зуль таті має
си с те му з чис лен ни ми ва да ми. Од нак це не сприяє ша х -
рай ст ву, хоч  ба га то хто ду має са ме так. 

Як би аме ри канці за хотіли ви т ра ча ти більше гро шей на
підра ху нок го лосів та уп равління ви бо ра ми, ми мог ли б
ма ти справді ду же хо ро шу си с те му, але чи хо че те ви зро -
би ти це за ра ху нок, на при клад, освіти? Охо ро ни здо -
ров'я? На ших зо бов'язань пе ред усім світом у сенсі до по -
мо ги іншим країнам? У ціло му, ма ти точ ний, вивіре ний
підра ху нок на ви бо рах, де ре зуль тат го ло су ван ня виз на -
чає не кілька, а ве ли чез на кількість го лосів, – це ніко ли
не бу ло в очах лю дей най ви щим пріори те том, на який во -
ни го тові бу ли б виділя ти значні ко ш ти. 

Гаг ст рем: Од на з при чин, чо му ви чуєте стільки історій
що до різних варіацій на ви бо рах, – це те, що наші ви бо ри
про во дять уря ди штатів. Фе де раль ний уряд підклю чається
ли ше тоді, ко ли ви ни кає істот на про бле ма. От же, на справ-
ді існує чи ма ло варіацій між шта та ми та ок ру га ми.

Ще од на при чи на: нині ми по жи наємо пло ди ми ну ло го, 
і аф ро а ме ри кан цям у півден них шта тах мо жуть за ва ди ти
го ло су ва ти. Ніхто не хо че по вер та ти ся до си с те ми, де
пра во го ло су об ме жу ва ло ся. Спро тив цьо му мо же зро би -
ти пра ви ла настільки су во ри ми, що во ни ста нуть для ко -
гось пе ре шко дою для го ло су ван ня. І це ду же важ ли ве пи -
тан ня для країни з та ким роз маїтим на се лен ням, як у
Спо лу че них Шта тах. �

Дум ки, вис лов лені у цьо му інтерв'ю, не обов'яз ко во відо б ра жа ють по гля -
ди чи політи ку уря ду Спо лу че них Штатів.

Виборні посади

Єта кий по пу ляр ний аме ри кансь кий ви раз:
"Йо го й со бак ло ви ти не обе руть!" – який
оз на чає, що кан ди да та об ра ти не мож ли во.

Це су то ме та фо рич ний вислів, бо у Спо лу че них
Шта тах ги целі на ле жать до тих не ба га ть ох місце -
вих по сад, для яких ви бо ри не пе ред ба чені.
Справді, ви борні місцеві по са довці самі най ма ють
ги целів і тим звільня ють ви борців від не обхід-
ності оціню ва ти кваліфікацію по тенційно го со ба -
ко ло ва. Але для ви борців існує чи ма ло інших на -
год ви су ну ти вирішальні ар гу мен ти на ко ристь 
то го, ко го во ни вва жа ють най кра щим пре тен ден -
том на ви бор ну по са ду. 

Хоч у США існує єди ний фе де раль ний уряд,
країна має і 50 урядів штатів, по над 300 000 
ви бор них по сад в ор га нах місце во го са мо вря ду -
ван ня (ок ру гах, містах і містеч ках) та близь ко 
200 000 ок ругів спеціаль но го при зна чен ня, на при -
клад, шкільні або водні ок ру ги. Відповідно, ви -
бор цям у США про по ну ють про го ло су ва ти не 
ли ше за Пре зи ден та і Кон грес, але й за ти сячі 
по са довців на рівні шта ту і на місцях, се ред яких
чле ни за ко но дав чих ор ганів шта ту, гу бер на то ри і
за ступ ни ки гу бер на торів штатів, ау ди то ри штатів,
ок ружні впов но ва жені, ме ри ма лих і ве ли ких міст,
чле ни міської уп ра ви, судді, кон стеблі, чле ни
місько го са мо вря ду ван ня, ше ри фи, ми рові судді,
чле ни опікунсь ких рад шкіл і ко леджів, правлінь
ко му наль них служб та інших ус та нов, де потрібна 
гро мадсь ка довіра. 

Се ред най нез ви чайніших ви бор них по сад – 
ок руж ний слідчий з криміна ль них справ про 
вбив ст ва; чле ни зро шу валь них комісій і міських
кла до вищ них комісій, на гля дач за де ре ва ми, тоб то
працівник, який сте жить за своєча сним ви ру бу -
ван ням де рев, щоб во ни не за шко ди ли міській
влас ності.
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Участь у ви бо рах на дер жавні по са ди у Спо лу че них
Шта тах ви ма гає від кан ди датів ве ли чез них сум гро шей
на фінан су ван ня своїх кам паній, а зби ран ня і ви т ра ту
цих гро шей жор ст ко ре гу лює уряд США. Фахівець з пи -
тань ви бор чо го пра ва Ян Вітольд Ба рен по яс нює за ко но -
давчі об ме жу ван ня що до внесків на кам панії, які над хо -
дять від ок ре мих осіб та ор ганізацій; він роз повідає, 
як виз на ча ють ся ви т ра ти на кам панію, та розмірко вує
про при ватні й дер жавні вне ски на пре зи дентські ви бо -
ри. Ав тор є парт не ром прав ни чої фірми "Wiley Rein LLP" 
у Ва шинг тоні, ок руг Ко лумбія; він пра цює ко мен та то -
ром і аналіти ком з пра во вих пи тань на "Fox News",
Національ но му гро мадсь ко му радіо та на "ABC News".

Ста ном на літо 2007 ро ку май же два де сят ки кан ди -
датів, сподіва ю чись зай ня ти по са ду Пре зи ден та
США, по ча ли свої пе ре дви борчі кам панії. Влас не

ви бо ри не відбу дуть ся раніше за 4 ли с то па да 2008 ро ку,
про те ці кан ди да ти вже ве дуть бо роть бу за ви су нен ня від
відповідної політич ної партії – Ре с публікансь кої чи Де -
мо кра тич ної.  Ці партії офіційно оби ра ти муть своїх кан -
ди датів на по са ду Пре зи ден та на з'їздах улітку 2008 ро ку,
але кан ди да ти по винні за ру чи ти ся підтрим кою де ле гатів
на пер вин них ви бо рах, які по чи на ють ся у січні 2008 ро -
ку. Та кий три ва лий і на пру же ний про цес  ви ма гає кан ди -
датів досвідче них, вправ них і не втом них. А ще для цьо го
потрібні чи малі ко ш ти. 

По са ди Пре зи ден та, се на то ра та чле на Па ла ти пред став -
ників – це дер жавні по са ди. По суті, це ви борні по са ди 
у Біло му домі, Се наті США та в Па латі пред став ників
США у Ва шинг тоні, ок руг Ко лумбія. Ви борчі кам панії 

Кандидат у сенатори Шеррод Браун виступає перед виборцями у кав'ярні під час своєї передвиборчої кампанії 
в Маунт Гіліді, штат Огайо, серпень 2006 року.

Як будуть фінансуватися 
вибори 2008 року в США?

Ян Вітольд Барен
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на ці по са ди ре гу лює фе де раль не за ко но дав ст во, яке та кож
роз'яс нює, як са ме кам паніям доз во ле но зби ра ти ко ш ти,
від ко го і скільки їх мож на от ри му ва ти. Фе де ральні за ко ни
що до фінан су ван ня ви бор чих кам паній відо крем лені від
за конів штатів, які ре гу лю ють ви бо ри на по са ди шта ту і
місце во го са мо вря ду ван ня, зо к ре ма гу бер на то ра, ме ра або
чле на за ко но дав чо го зібран ня шта ту. Відповідно, кан ди дат
на фе де раль ну по са ду по ви нен ке ру ва ти ся фе де раль ни ми
за ко на ми, які де що складніші й на кла да ють певні об ме жу -
ван ня. Кан ди да ти на по са ду Пре зи ден та вва жа ють за не -
обхідне зби ра ти сотні мільйонів до ларів  на кам панії у
мас шта бах країни, де жи ве по над 100 мільйонів ви борців,
але по ря док, згідно з яким кан ди да ти зби ра ють і ви т ра ча -
ють такі гроші, су во ро рег ла мен то ва ний. 

ОР ГАНІЗАЦІЯ КАМ ПАНІЇ

Кан ди дат у Пре зи ден ти по ви нен при зна чи ти так зва ний
політич ний комітет, гру пу осіб, яка опіку ва ти меть ся ор -
ганізацією кам панії. Політич ний комітет по ви нен ма ти
скарб ни ка і му сить за реєстру ва ти ся у Фе де ральній ви -
борчій комісії (ФВК). Не зва жа ю чи на свою на зву, ФВК
ли ше на гля дає за про ве ден ням кам панії і сте жить за ви -
ко нан ням за конів про фінан су ван ня ви борів. Са мих ви -

борів во на не про во дить. У Спо лу че них Шта тах за про -
цес реєстрації ви борців, про ве ден ня го ло су ван ня і підра -
ху нок го лосів відповіда ють по са довці, які пра цю ють на
ви бо рах на рівні шта ту і на місце во му рівні.  

У ФВК реєстру ють ся різні політичні коміте ти. Не ли ше
кан ди да ти, а й політичні партії по винні за реєстру ва ти у
цьо му ор гані свої коміте ти. По за тим, будь-яка гру па при -
ват них гро ма дян мо же сфор му ва ти політич ний комітет.
Це мо жуть бу ти пред став ни ки кор по рацій, профспілок
або асоціацій ви роб ників. Ці політичні коміте ти ча с то на -
зи ва ють коміте та ми політич ної дії (КПД), і во ни та кож
по винні за реєстру ва ти ся у ФВК. 

За реєстру вав шись, політичні коміте ти мо жуть по чи на ти
зби ран ня коштів на кам панії. Усі ці фон ди, так са мо, як і
ви т ра ти, по винні бу ти роз пи сані у звітах, які по да ють до
ФВК щок вар та лу або щоміся ця. Звіти по да ють в еле к -
тронній формі й до ступні для гро мадсь кості на веб-сайті
ФВК [http://www.fec.gov]. Чи ма ло при ват них ор ганізацій
ма ють і веб-сай ти для то го, щоб відсте жу ва ти вне ски і
ви т ра ти кан ди датів, політич них партій та КПД.
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Сем Айона, голова Республіканської партії у штаті Гаваї, закликає Федеральну виборчу комісію вирішувати нагальні проблеми 
в галузях фінансування та нагляду за проведенням кампаній.
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ЗА КОННІ ДЖЕ РЕ ЛА
ВНЕСКІВ

Усі по жерт ви на фе де раль -
них кан ди датів чи політичні
коміте ти по винні над хо ди ти
або від ок ре мих осіб, або від
комітетів, за реєстро ва них у
ФВК. Прямі вне ски від кор -
по рацій чи профспілок за бо -
ро нені, хо ча ці об'єднан ня
мо жуть бу ти спон со ра ми
КПД, які зби ра ють ко ш ти
від ок ре мих осіб. Готівкові
вне ски на КПД у сумі по над
100 до ларів США не за конні,
як і вне ски від ок ре мих осіб,
яких виз на но "іно зем ни ми
гро ма дя на ми", тоб то які не є
гро ма дя на ми США і не ма -
ють постійно го доз во лу на
пе ре бу ван ня у Спо лу че них
Шта тах. Про те іно земні гро -
ма дя ни, які ма ють дозвіл на
постійне про жи ван ня, мо жуть 
ро би ти вне ски, хоч їм за бо ро-
не но го ло су ва ти на ви бо рах. 

ОБ МЕ ЖУ ВАН НЯ РОЗМІРУ ВНЕСКІВ

Для розмірів вне ску ок ре мих осіб або політич них
комітетів існує кілька об ме жень. На ри клад, ок ремій особі
не доз во ля ють вно си ти більше, як 2300 до ларів США, на
кам панію будь-яко го кан ди да та. Це об ме жен ня з роз ра -
хун ку "на осо бу". Відповідно, ок ре ма осо ба мо же мак си -
маль но вне сти 2300 до ларів США на кам панію кан ди да -
та, спря мо ва ну на по пе редні ви бо ри, і ще мак си мум 2300
до ларів США на кам панію то го са мо го кан ди да та на про -
ве ден ня за галь них ви борів. Чо ловік і дру жи на вва жа ють -
ся ок ре ми ми осо ба ми, а відтак ра зом мо жуть зро би ти
вне сок у подвійно му розмірі, або ж 4600 до ларів США,
на кожні ви бо ри. 

Крім об ме жу вань, на кла де них на розмір внесків на
підтрим ку кан ди датів (і на інші ти пи комітетів), для ок -
ре мих осіб існує об ме жен ня "су куп но го" вне ску. Ок ре ма
осо ба не мо же вно си ти по над 108 200 до ларів США на
всіх фе де раль них кан ди датів і на політичні коміте ти про -
тя гом дворічно го ви бор чо го цик лу. (Ці об ме жу ван ня пе -
ре гля да ють кожні два ро ки відповідно до зро с тан ня
інфляції, якою по яс ню ють не звичні су ми у до ла рах).

Вне ски КПД не мо жуть пе ребільшу ва ти 5000 дол ларів
США на кам панію од но го кан ди да та за одні ви бо ри. Су -
му вне ску на  політичні партії та кож об ме же но, але во на
ви ща за ліміт внесків КПД на ок ре мо го кан ди да та. 

Відповідно, кан ди дат у Пре зи ден ти, який сподівається
зібра ти, приміром, 23 мільйо ни до ларів США – су му до -
сить скром ну, як для пре зи дентсь кої кам панії, – по ви нен
зро би ти це, за лу ча ю чи індивіду аль них до норів, які не мо -
жуть вно си ти більше, як 2300 дол ларів, і, ймовірно, та -
кож КПД, вне сок яких ста но вить не більше 5000 до ларів.
Аби зібра ти 23 мільйо ни, та ко му кан ди да тові потрібні бу -
дуть що най мен ше 1000 осіб, які б вне сли мак си маль но
мож ливі су ми. Але, ймовірніше, цей кан ди дат спро бує
відшу ка ти кілька ти сяч вклад ників, більшість із яких вне -
се мен ше за мак си маль но доз во ле ну за ко ном су му.

ВИ Т РА ТИ НА КАМ ПАНІЮ

Всту па ю чи у пе ре дви бор чу бо роть бу, кан ди дат має най ня -
ти собі співробітників, знай ти місце для офісу й ор ганізу -
ва ти поїздки, зби ра ти інфор мацію; ви пу с ка ти дру ко вані
ма теріали з по яс нен ням своєї по зиції, да ти рек ла му на
радіо і те ле ба ченні, у дру ко ва них ор га нах та в Інтер неті, а
та кож ба га то ви с ту па ти пе ред ви бор ця ми і про во ди ти за -
хо ди, спря мо вані на зби ран ня коштів. Кан ди да ти на по са -
ди у Па латі пред став ників бу дуть зай ма ти ся ци ми ви да ми
діяль ності у своїх спеціаль них кон гре со вих ок ру гах, тоді
як кан ди да ти до Се на ту ро би ти муть те са ме на рівні сво го
елек то ра ту, тоб то у мас штабі цілих штатів.

Кан ди да ти у Пре зи ден ти ма ють склад не за вдан ня – про -
во ди ти власні кам панії у кож но му штаті, а тоді вже, як що
їх ви су нуть, і по всій країні. По чат ко вий план пре зи -
дентсь кої кам панії – бу ти ви су ну тим від партії – зо се ре д -
жується на тих шта тах, де по пе реднє го ло су ван ня про хо -
дить най раніше. От же, кан ди да ти спро бу ють про ве с ти

Майк Гор дон, кан ди дат від 53 ви бор чо го ок ру гу шта ту Каліфорнія з ви борів до Кон гре су, 
об го во рює стра тегію з во лон те ра ми кам панії.
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кам панії в Ай ові, Нью-Гемп ширі, Південній Ка роліні, 
Не ваді та Фло риді, оскільки у січні 2008 ро ку в усіх цих
шта тах про хо ди ти муть за криті партійні збо ри або по пе -
редні ви бо ри. В ми ну ло му інші шта ти про во ди ли у се бе
по пе редні ви бо ри про тя гом цик лу, який за вер шу вав ся у
червні. Од нак у 2008 році в більшості штатів, се ред яких
і такі ве ликі, як Каліфорнія, Нью-Йорк і Те хас, по пе редні
ви бо ри бу дуть про во ди ти 5 лю то го. Та кий ду же ско ро че -
ний пе ре дви бор чий роз клад ста вить пе ред пре зи дентсь -
ки ми кам паніями ве ли чезні ви мо ги що до зби ран ня знач -
них коштів – дех то оцінює їх що най мен ше у 100 міль-
йонів до ларів – для то го, щоб фінан су ва ти діяльність на
по пе редніх ви бо рах. Скільки коштів зібра но і на що їх
ви т ра че но, ста не пред ме том відкри то го звіту пе ред гро -
мадськістю, ад же коміте ти кам паній по винні по да ва ти
фінан сові звіти до ФВК. Такі звіти, особ ли во за весь 2007
рік і за січень 2008 ро ку, відомі як "по пе редні гро шові
ви бо ри", то му що во ни, в ши ро ко му ро зумінні, засвідчу -
ють, наскільки ви борці підтри му ють кож но го кан ди да та
ще до по чат ку са мо го го ло су ван ня.

ДЕР ЖАВ НЕ ФІНАН СУ ВАН НЯ КАМ ПАНІЙ

З 1976 ро ку кан ди да ти у Пре зи ден ти ма ють пра во ви ко -
ри с то ву ва ти си с те му дер жав но го фінан су ван ня, за до по -
мо гою якої уряд США на дає гро шо ву підтрим ку
відповідним кам паніям. До ви борів 2000 ро ку всі кан ди -
да ти, яких ви су ва ли на пре зи дентські ви бо ри, ко ри с ту ва -
ли ся цією си с те мою, от ри му ю чи дер жавні ко ш ти в обмін
на обіцян ку не ви т ра ча ти більше виз на че ної су ми. Про те
ця си с те ма стає де далі менш при ваб ли вою для кан ди -
датів, то му що зу мов ле ний ліміт ви т рат вва жається за -
низь ким і є мен шим від коштів, що їх провідні кан ди да ти
ча с то й самі мо жуть одер жа ти з при ват них дже рел.
Відтак, у 2000 році тодішній гу бер на тор Джордж В. Буш
пер шим із го ло вних кан ди датів відмо вив ся від дер жав но -
го фінан су ван ня під час по пе редніх ви борів. Че рез чо ти -
ри ро ки Буш, Пре зи дент-ре с публіка нець, і кан ди да ти від
Де мо кра тич ної партії се на тор Джон Керрі та гу бер на тор
Го вард Дін відмо ви ли ся від дер жав но го фінан су ван ня на
стадії по пе редніх ви борів. У 2008 році, як очікується,
впер ше всі го ловні кан ди да ти від Де мо кра тич ної та Ре с -
публікансь кої партій, за ви нят ком де мо кра та Джо на Ед -
вард са, відмов лять ся від дер жав но го фінан су ван ня під
час по пе редніх ви борів. Здається та кож, що й за твер д жені
кан ди да ти у Пре зи ден ти від де мо кратів і ре с публіканців
не ско ри с та ють ся си с те мою дер жав но го фінан су ван ня
під час за галь но національ ної пе ре дви бор чої кам панії.

СКІЛЬКИ КОШТІВ БУ ДЕ ВИ Т РА ЧЕ НО?

Важ ко пе ред ба чи ти су му, яку бу де ви т ра че но на про ве -
ден ня кам паній у ході ви борів 2008 ро ку, але мож на чітко
за зна чи ти од не: на ці ви бо ри ви т ра тять більше гро шей,
ніж будь-ко ли раніше. 2004 ро ку Пре зи дент Буш зібрав
270 мільйонів до ларів США на по пе редні ви бо ри й от ри -

мав 75 мільйонів із дер жав них фондів на за галь но -
національні ви бо ри.  Се на тор Керрі, йо го тодішній опо -
нент, ішов за ним із не ве ли ким відри вом, зібрав ши 235
мільйонів до ларів на по пе редні ви бо ри й от ри мав ши ті
самі 75 мільйонів на про ве ден ня за галь но національ них
ви борів. У 2008 році кількість кан ди датів зрос ла, але
зрос ли і ліміти внесків (2300 до ларів про ти 2000 до ларів
у 2004 році). Зро с тає і кількість аме ри канців, які роб лять
вне ски на про ве ден ня кам панії. Це лег ше зро би ти в еле к -
тронній формі, че рез веб-сай ти кам паній в Інтер неті.

Крім кан ди датів, гроші ви т ра ча ти муть політичні партії,
КПД та інші зацікав лені гру пи. За оцінка ми Цен т ру
відповідаль ної політи ки, 2004 ро ку всі фе де ральні кан ди -
да ти, політичні партії та ін. ви т ра ти ли на то горічні пе ре д-
ви борчі кам панії 3,9 мільяр да до ларів США. Це бу ло на
30 відсотків більше за ви т ра ти 2000 ро ку. Цілком
імовірно, що у 2008 році ви т ра ти зно ву зро с туть. �

Дум ки, вис лов лені у цій статті, не обов'яз ко во відо б ра жа ють по гля ди
чи політи ку уря ду Спо лу че них Штатів. 
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Двоє уче них  ви с ту па ють за Ко -
легію вибірників і про ти  неї. Ко -
легія вибірників – це си с те ма, за
якою ко жен штат при зна чає
вибірників, котрі вже й оби ра -
ють Пре зи ден та після то го, як
відбу деть ся все на род не го ло су -
ван ня. Росс К. Бей кер ви с ту пає
за збе ре жен ня Ко легії вибірників
у то му ви гляді, як її бу ло за про -
ва д же но відповідно до Кон сти -
туції США в 1787 році. Бей кер –
про фе сор політо логії  універ си -
те ту Рут герс у Нью-Брунсвіку,
штат Нью-Джерсі. Джеймі
Раскін на во дить ар гу мен ти за
вдо с ко на лен ня Ко легії вибірників,
аби ре зуль та ти її го ло су ван ня
чітко відповіда ли все на род но му
во ле ви яв лен ню. Раскін – се на тор від шта ту Меріленд і про фе сор кон сти туційно го пра ва в Аме ри кансь ко му універ -
си теті у Ва шинг тоні, ок руг Ко лумбія. Він по дав за ко но про ект, за яким Меріленд пер шим у країні приєднав ся до
Уго ди між шта та ми що до за галь но національ но го все на род но го во ле ви яв лен ня.

e JOURNAL USA 40

Де ле гація Ко легії вибірників від шта ту Огайо засвідчує своє во ле ви яв лен ня під час це ре монії
го ло су ван ня у бу дин ку за ко но дав чих зборів шта ту в місті Ко лам бусі, гру день 2004 ро ку.

Чи потрібна ще Колегія вибірників?
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Ко легія ви бор ників: усе ще

потрібна і в ХХІ столітті

Росс К. Бей кер

Уве чері 7 ли с то па да 2000 ро ку но во об ра ний
се на тор-де мо крат від шта ту Нью-Йорк
Гілларі Род гем Клінтон звер ну ла ся до

радісно го на тов пу своїх при хиль ників у Ман хет тені
й при сяг ну ла дійти до Ва шинг то на і до би ва ти ся там
відміни "ар хаїчної та не де мо кра тич ної" Ко легії
вибірників, не спро мож ної чітко на зва ти пе ре мож ця
пре зи дентсь ких ви борів. 

Ніхто й не по ду мав вка за ти їй на те, що Се нат
США, інсти туція, до якої її щой но об ра ли, є та кож
ар хаїчною (за сно ва на 1789 ро ку) та не де мо кра тич -

ПРО ТИ
Да вай те за до по мо гою Ко легії

вибірників за без пе чи мо 
Спо лу че ним Шта там за галь но -
дер жавні, все на родні ви бо ри 

Пре зи ден та

Джеймі Раскін

Унас, аме ри канців, у ха рак тері за кла де но про -
су ва ти де мо кратію та ши ро ку політич ну ре -
фор му по всьо му світу.

Вдо ма ми стри маніші. Ми на зи ваємо на шу ви бор чу
прак ти ку "де мо кратією", не звірив ши її навіть із на -
ши ми де мо кра тич ни ми прин ци па ми, а ще мен ше – 
з най кра щи ми прак ти ка ми, які скла ли ся в інших 
дер жа вах.  



ною (ко жен штат, не за леж но від кількості на се лен -
ня, пред став ля ють двоє се на торів). Як що ми за сто -
суємо до Кон сти туції США стан дарт, що був би з
усіх по глядів су ча сним і де мо кра тич ним, ма ло що
на справді за ли шить ся від цьо го ду же ста ло го й
успішно го пла ну уп равління країною.

У Кон сти туції США чи ма ло по ло жень, що їх де які
кри ти ки мо жуть на зва ти не мод ни ми. Се ред них і
си с те ма фе де ралізму, згідно з якою уряд країни
ділить по вно ва жен ня із 50-ма шта та ми. Для Спо лу -
че них Штатів бу ло б, на пев но, ефек тивніше здій-
сню ва ти уп равління з національ ної сто лиці – 
Ва шинг то на, ок руг Ко лумбія, але лю ди, які ство рю -
ва ли Кон сти туцію, не вва жа ли ефек тивність пріори -
те том. По над усе во ни ста ви ли сво бо ду, а то му вва -
жа ли за без печніше  поділи ти політич ну вла ду. 
Ри сою та ко го роз поділу є те, що за галь но дер жав на,
або фе де раль на, вла да ділить свої по вно ва жен ня 
з уря да ми штатів. 

Од ним із важ ли вих ас пектів аме ри кансь ко го фе де -
ралізму є вклю чен ня 50 штатів як дер жав у про цес
об ран ня Пре зи ден та. Ця си с те ма – Ко легія вибір-
ників – на дає кож но му шта тові пев ну кількість ви -
бор чих го лосів, еквіва лент ну до спільно го чис ла
йо го пред став ників у Се наті США та у Па латі пред -
став ників США, де шта ти ма ють місця про пор-
ційно до кількості їхньо го на се лен ня. Кан ди дат у
Пре зи ден ти, який пе ре ма гає на все на род них ви бо -
рах у шта тах, чиї го ло си у Ко легії вибірників ста -
нов лять більшість з усіх ви бор чих го лосів у ній
(нині 270 з 538), і стає Пре зи ден том.

Кри ти ки цієї си с те ми ви с ту па ють за про сто ту пря -
мих ви борів. Мож на про сто по ра ху ва ти го ло си в
національ но му мас штабі, не хту ю чи пе ре ва гою, ко т -
ру на да ють ок ремі шта ти, й ого ло си ти пе ре мож ця.
Як би у Спо лу че них Шта тах існу ва ла та ка си с те ма,
кан ди да ти ма ли б сти мул про во ди ти кам панії ли ше
у шта тах з найбільшою кількістю на се лен ня і на ма -
га ли ся б от ри ма ти найбільшу кількість го лосів у
цих місцях, ігно ру ю чи шта ти з мен шою кількістю
на се лен ня.

Ко легія вибірників зму шує кан ди датів ви хо ди ти за
межі ве ли ких на се ле них пунктів і про во ди ти кам -
панії у місцях, які во ни, за на яв ності си с те ми пря -
мих ви борів, за ли ши ли б по за ува гою. Кан ди да ти
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Со ром но бу ти са мо вдо во ле ни ми, ко ли вра ху ва ти, що
де які з на ших нинішніх ви бор чих прак тик свідчать
про те, що у країні існує де що, чо го не мож на впи са -
ти у за галь ний де мо кра тич ний кон текст.

Найбільше вра жає те, як ми оби раємо собі Пре зи ден -
та: це за плу та ний про цес, який пе ре вер тає до го ри
но га ми всі прин ци пи де мо кратії. По глянь мо, як у
ході ви борів Пре зи ден та США пе ре вер та ють ся ос -
новні за са ди де мо кратії:

� Вла да на ле жить більшості, але не на на -
ших пре зи дентсь ких ви бо рах. Пра ви ло 
більшості – сер це політич ної де мо кратії, але 
у Спо лу че них Шта тах не пе ре мо жець все на -
род них ви борів стає Пре зи ден том. Ним стає 
той, ко го об ра ла Ко легія вибірників, си с те- 
ма, за якою ко жен штат при зна чає пев ну 
кількість вибірників, котрі потім оби ра ють 
Пре зи ден та. На ши ро ко об го во рю ва них ви -
бо рах 2000 ро ку віце-пре зи дент Ел Гор ви- 
пе ре див гу бер на то ра Джор д жа В. Бу ша 
більше, як на 500 000 го лосів, за підра хун- 
ком у національ но му мас штабі, але про грав 
у Ко легії вибірників че рез те, що у Фло ри ди
в ос танній мо мент з'яви ло ся 537 го лосів. Ті, 
хто не до б рав го ло си гро ма дян, пе ре мог ли у 
Ко легії вибірників на трьох інших ви бо рах. 
Але є ще чи ма ло при кладів, ко ли на ви бо рах
не ве ли кий зсув у за галь но му го ло су ванні 
міг би закріпи ти по зиції тих, хто май же про- 
грав, і при ве с ти їх у Білий дім. 

� Лю ди го ло су ють за сво го Пре зи ден та, але
не у Спо лу че них Шта тах. Тут лю ди го ло су -
ють за вибірників від штатів, які зго дом 
оби ра ти муть Пре зи ден та. Звісно, більшість 
лю дей вва жа ють, що во ни оби ра ють Пре зи- 
ден та.

� Ко жен го лос має од на ко вий вплив, але не 
у дивній ариф ме тиці Ко легії вибірників, де 
го лос гро ма дя ни на у Де ла вері чи у Північ-
ній Да коті ма те ма тич но зна чить знач но 
більше (вимірюється  відно шен ням 
кількості ви борців до чис ла членів Ко легії 
вибірників від шта ту), ніж ок ре мий го лос у 
більших шта тах на кшталт Каліфорнії, Те ха- 
су чи Нью-Йор ку. Але, як що зва жи ти, яка 
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мог ли б, при наймні те о ре тич но, про ве с ти кам панію
ли ше у 12 найбільш на се ле них шта тах і одер жа ти
по са ду Пре зи ден та. Це оз на чає, що  кан ди да ти ма -
ли б усі підста ви проігно ру ва ти всі інші 38 штатів.
Але за умо ви існу ван ня Ко легії вибірників на вряд
чи хтось із кан ди датів зміг би на бра ти до стат ньо го -
лосів членів Ко легії, провівши кам панію ли ше у 12
найбільш на се ле них шта тах. Кан ди дат у Пре зи ден -
ти від Де мо кра тич ної партії мо же роз ра хо ву ва ти на
пе ре мо гу у Нью-Йор ку, Каліфорнії і Мас са чу сетсі.
А кан ди дат-ре с публіка нець, імовірно, от ри має го ло -
си членів Ко легії вибірників у Те хасі, Північній Ка -
роліні та Джорджії. Щоб ви г ра ти мінімум у 270 го -
лосів членів Ко легії, який відкри ває шлях до Біло го
до му, ко жен кан ди дат по ви нен "охо пи ти" не ли ше
більші з-поміж так зва них "не пев них" штатів – на
кшталт Огайо або Фло ри ди, де існує при близ но од -
на ко вий роз поділ партійних сил, але і шта ти з мен -
шим на се лен ням. Оскільки кож но му шта ту га ран то -
ва но при наймні три го ло си членів Ко легії, кан ди да -
ти не мо жуть за ли ши ти по за ува гою навіть ці місця.

ймовірність впли ву про стих ви борців на те, 
ко го при зна чать чле ном Ко легії вибірників 
від шта ту, умо ви змінять ся, а невідповід-
ності вра зять ще більше. На при клад, пре зи- 
дентські ви бо ри 2004 ро ку за вер ши ли ся з 
відри вом у 365 го лосів у штаті Нью-Мек си- 
ко, але з відри вом ли ше у 312 043 го ло си в 
Юті. Це оз на чає, що ви бо рець зі шта ту Нью-
Мек си ко у сто разів імовірніше впли не на 
при зна чен ня членів Ко легії вибірників від 
шта ту, ніж ви бо рець у Юті.  

� Ко жен ви бо рець по ви нен ма ти од на кові 
сти му ли до го ло су ван ня, але у Спо лу че них 
Шта тах ми їх не маємо. Пе ре важ на біль-
шість лю дей жи ве у шта тах, які вва жа ють ся 
"без печ ни ми" зо на ми, що в них ре с публі-
канці або де мо кра ти ма ють надійний вплив 
на членів Ко легії вибірників від шта ту. Дві 
тре ти ни штатів, та ким чи ном, ста ли те ри- 
торіями, ку ди кан ди да ти за гля да ють ли ше 
зрідка, на томість во ни рвуть ся до де далі 
мен шої куп ки "не пев них" штатів. Про тя гом 
двох ос танніх ви бор чих циклів дві партії ви- 
т ра ти ли 99 відсотків ре сурсів, при зна че них 
на про ве ден ня кам паній, на 16 штатів, із них
аж 70 відсотків – на п'ять штатів. Більшість 
із нас, навіть ті, хто жи ве у Те хасі, Нью-
Йор ку чи Каліфорнії – трьох із п'яти най-
більших штатів, – ли ше спо гля дає справжню
кам панію, ко т ра роз гор тається у Фло риді й 
Огайо та ще у жменьці інших штатів. Не- 
ува га до більшості країни змен шує яв ку ви -
борців у "за бу тих" шта тах. Яв ка ви борців на
за галь но дер жав них ви бо рах на бли жається 
до 70 відсотків у "не пев них шта тах", але ба -
лан сує на межі 50 відсотків у де мо ралізо ва- 
них шта тах-"спо с теріга чах", зво дя чи за галь- 
но національні по каз ни ки яв ки ви борців до 
най мен ших у світі.

Що ж мож на вдіяти з цією схиб ле ною ди намікою на -
ших пре зи дентсь ких ви борів? Опи ту ван ня гро мадсь -
кої дум ки дав но вже по ка за ли, що до 65 відсотків
аме ри канців відда ють пе ре ва гу все на род ним пря мим
ви бо рам Пре зи ден та, в яких усі наші го ло си бу дуть
вра хо вані од на ко во, не зва жа ю чи на ге о графію. Лю ди
хо чуть, щоб Пре зи дент пред став ляв усіх аме ри -
канців, а не ли ше мо заїку штатів, скріпле ну партій-
ни ми маніпу ляціями. За гад ка в то му, як при ми ри ти

Накладання офіційної печатки штату на урни з
резуль�татами голосування членів Колегії вибірників від
штату під час церемонії у будинку законодавчих зборів
Арізони у Феніксі.
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інстинк тив не праг нен ня національ них все на род них
ви борів із за старілою ме ханікою Ко легії вибірників –
інсти туцією, яка вик ли кає ве ликі про бле ми і яку То -
мас Джеф фер сон на зи вав "най у раз ливішим місцем
на шої Кон сти туції".

Але нині штат Меріленд зро бив сміли вий  істо рич ний
крок для то го, щоб по ка за ти, як мож на ви ко ри с та ти
Ко легію вибірників, аби ма ти національні все на родні
ви бо ри Пре зи ден та. 10 квітня 2007 ро ку гу бер на тор
Мартін О'Моллі підпи сав за ко но про ект, згідно з яким
Меріленд приєднується до Уго ди між шта та ми і за про -
ва д жує в дію цю Уго ду, за якою всі шта ти-чле ни Уго ди
відда дуть го ло си своїх членів Ко легії вибірників за пе -
ре мож ця національ них все на род них ви борів. Ця уго да
всту пає в си лу, ко ли її за твер дять кілька штатів, які су -
куп но пред став ля ють більшість го лосів членів Ко легії
вибірників (270). Цей план, який з ве ли ким успіхом бу -
ло схва ле но у Се наті і в Па латі де ле гатів Мерілен ду,
прой шов і у де сят кові за ко но дав чих ор ганів штатів, а
та кож в обох па ла тах Каліфорнії, Га ваїв та  Ілліной су.
Ці дії про дик то вані відчут тям то го, що наші пре зи -
дентські ви бо ри да ле ко відійшли від "вла ди на род ної,
яка існує для на ро ду і з волі на ро ду".

Ко легія вибірників та кож істот но змен шує імовір-
ність об ран ня су то регіональ но го кан ди да та, по за як
жо ден ок ре мий регіон Спо лу че них Штатів не має
до стат ньо го лосів членів Ко легії вибірників, щоб
об ра ти Пре зи ден та. Кри ти ки си с те ми Ко легії вибір-
ників ви хо дять ли ше з кількості тих, хто го ло сує;
за хис ни ки си с те ми відзна ча ють роз поділ цих го -
лосів і те, що во ни пред став ля ють "по пе реч ний"
зріз штатів і регіонів країни.

Про тя гом усієї аме ри кансь кої історії Ко легія вибір-
ників та кож ус клад ню ва ла пе ре мо гу на пре зи -
дентсь ких ви бо рах ма лим партіям і пред став ни кам
третіх партій. Де які кри ти ки на яв ної си с те ми вва -
жа ють це не га тив ною ри сою аме ри кансь кої політи -
ки, але дво партійна си с те ма до б ре при слу жи ла ся
США. Вста но вив ши рівень помірко ва ності в аме ри -
канській політиці, дво партійна си с те ма ста ла
провідним фак то ром стабільності країни. Во на зво -
дить нанівець ек с т ремістські ру хи, але ра зом із тим,
як що ма ла партія або кан ди дат про по ну ють ідеї, що
зна хо дять відгук се ред ви борців, їх на пев но за -
своїть од на з провідних партій. Кан ди дат-ек с т -
реміст мо же пе ре мог ти на все на род но му го ло су -
ванні й от ри ма ти го ло си членів Ко легії вибірників
від кількох штатів, як Стром Тер монд та йо го се г ре -
гаціоналістська партія "Пра ва штатів" на ви бо рах
1948 ро ку, але на вряд чи він ви г рає пре зи дентські
ви бо ри. В ме жах си с те ми Ко легії вибірників є місце
про те с ту, але ек с т ремізм не схва люється. 

Більше то го, політич но го ек с т ремізму си с те ма Ко -
легії вибірників не підтри мує, на томість у ній зна -
хо дять підтрим ку ра сові гру пи та гру пи етнічних
мен шин. На при клад, осо би ла ти но а ме ри кансь ко го
по хо д жен ня ста нов лять близь ко 12 відсотків на се -
лен ня США і ще мен шу ча с ти ну елек то ра ту. В умо -
вах си с те ми пря мих ви борів їхній вплив був би
знач но мен шим, але у де я ких шта тах їх до сить ба -
га то для то го, щоб ма ти істот ну ва гу. В Арізоні, яка
за зви чай вва жа ла ся політич но не пев ним шта том,
ла ти но а ме ри канців при близ но 25 відсотків, або
вдвічі більше, ніж у се ред нь о му по країні. За на яв -
ності Ко легії вибірників ця національ на гру па має
знач но більший політич ний вплив, ніж в іншій си с -
темі. Подібним чи ном у та ко му штаті, як Віргінія,
май же 20 відсотків на се лен ня ста нов лять аф ро а ме -
ри канці, а от же, по си люється еле мент зма ган ня у
політиці цьо го шта ту.

Суд дя Вер хов но го Су ду шта ту Пен силь ванія 
Дж. Майкл Ікін скла дає вступ ну при ся гу на засіданні
Ко легії вибірників у бу дин ку за ко но дав чих зборів шта ту
в Геррісберзі у грудні 2004 ро ку.   
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План все на род них національ них ви борів по став 
із по вно ва жень, які ма ють шта ти для ук ла дан ня угод
між со бою та при зна чен ня членів Ко легії вибірників.
У статті ІІ розділу І Кон сти туції США за зна че но:
"Ко жен штат при зна чає у спосіб, встановлений 
йо го за ко но дав ст вом, пе ред ба че ну кількість вибір-
ників". Це по вно ва жен ня за ко но дав ст во за сто со ву ва -
ло по-різно му. Ко ли дер жа ва ли ше по чи на ла ся, за ко -
но давчі ор га ни здебільшо го пря мо на зи ва ли вибір-
ників. Ко легія вибірників діяла як до рад чий ор ган, 
а ко жен вибірник го ло су вав, як веліло йо му сумлін-
ня. 1800 ро ку, приміром, у Меріленді сім вибірників
від шта ту го ло су ва ли за Адам са, а  чет ве ро – за
Джеф фер со на. Ко ли шта ти по ча ли відда ва ти го ло си
своїх вибірників за прин ци пом "пе ре мо жець от ри мує
все" на ос нові все на род но го го ло су ван ня на рівні
шта ту, менші за розміром шта ти по ча ли наріка ти на
те, що та ке но во мод не "унітар не" фракційне го ло су -
ван ня змен ши ло вплив ма лих штатів (і во ни ма ли
рацію). Во ни по зи ва ли ся до су ду і про гра ли. У спра-
ві "Де ла вер про ти шта ту Нью-Йорк" (1966) Вер хов -
ний Суд Спо лу че них Штатів відхи лив зви ну ва чен ня,
підкрес лив ши, що по вно ва жен ня штатів при зна ча ти
вибірників до Ко легії мо же бу ти ре алізо ва но у будь-
якій відповідній, на їхній по гляд, формі. По вно ва -
жен ня шта ту є по вним, "пле нар ним".

Та ким чи ном, від Каліфорнії до Нью-Джерсі, від Те ха -
су до Юти наші за ко но давчі ор га ни мо жуть нині
об'єдну ва ти ся і ви ко ри с то ву ва ти свої кон сти туційні по -
вно ва жен ня, щоб да ти Спо лу че ним Шта там щось та ке,
що ми про па гуємо по всьо му світу, але ніко ли ще не
до сяг ли у се бе вдо ма, – справді національні ви бо ри
Пре зи ден та, за сно вані на прин ци пах керівної ролі
більшості, "один ви бо рець – один го лос" і "ко жен го -
лос ва жить од на ко во". Такі ви бо ри ожив лять на шу де -
мо кратію з її ле таргічно низь ким рівнем яв ки на ви бо -
ри, до дав ши енергії де сят кам мільйонів нині ніко му не
потрібних ви борців. Це доз во лить і нам бу ти на рівні
тих стан дартів, яких до три му ють ся інші де мо кра тичні
дер жа ви світу, оби ра ю чи своїх пре зи дентів. �

Дум ки, вис лов лені у цій статті, не обов'яз ко во відо б ра жа ють 
по гля ди чи політи ку уря ду Спо лу че них Штатів. 

Зре ш тою, існує шир ше пи тан ня здо ров'я фе де раль -
ної си с те ми. Ав то ри Кон сти туції вва жа ли роз поділ
вла ди між фе де раль ним уря дом і уря да ми штатів
важ ли вою за по ру кою осо би с тих сво бод, але про тя -
гом ос танніх років фе де раль ний уряд праг не за би -
ра ти все більше по вно ва жень, які тра диційно пе ре -
бу ва ють у сфері відповідаль ності вла ди штатів. 
І на далі зни жу ва ти вплив штатів шля хом відміни
Ко легії вибірників оз на чає підри ва ти один з ос нов -
них стовпів політич ної си с те ми, що ви т ри ма ла ви -
про бу ван ня, че рез які їй до ве ло ся прой ти за 220
років аме ри кансь кої історії. �

Дум ки, вис лов лені у цій статті, не обов'яз ко во відо б ра жа ють
по гля ди чи політи ку уря ду Спо лу че них Штатів.



Колегія вибірників

Ко ли аме ри канські ви борці йдуть на дільниці, щоб про го ло су ва ти за Пре зи ден та, ба га то хто з них пе ре ко на ний,
що бе ре участь у пря мих йо го ви бо рах. З технічно го по гля ду, це не так. На справді во ни го ло су ють за вибірни-
ків, які при ся га ють про го ло су ва ти за кон крет но го кан ди да та. 

Голоси членів Колегії вибірників по штатах і у федеральному окрузі на виборах 2008 року.

За реєстро вані ви борці з 50
штатів і ок ру гу Ко лумбія відда -
ють свої го ло си за Пре зи ден та
і віце�пре зи ден та у пер ший
вівто рок, що на стає за пер шим
по неділком ли с то па да у рік
пре зи дентсь ких  ви борів. 

Чле ни Ко легії вибірників зби ра ють ся
й офіційно го ло су ють за Пре зи ден та і віце�пре зи -
ден та у пер ший по неділок, що на стає за дру гою
се ре дою груд ня у рік пре зи дентсь ких ви борів.
Щоб бу ти об ра ним, кан ди дат по ви нен от ри ма ти
більшість го лосів. Оскільки членів Ко легії
вибірників усь о го 538, щоб ви г ра ти ви бо ри, тре ба
на бра ти що най мен ше 270 го лосів.  

Як що жо ден із кан ди датів у Пре зи ден ти не на би -

рає більшості го лосів членів Ко легії вибірників,

Па ла та пред став ників му сить виз на чи ти пе ре -

мож ця з чис ла трьох осіб, які на бра ли найбільшу

кількість го лосів членів Ко легії вибірників. Чле ни

Па ла ти го ло су ють по штат но: де ле гація від кож -

но го шта ту має один го лос. 

Кан ди да ти, які на бра ли найбільше го лосів на рівні шта ту,
за зви чай от ри му ють усі го ло си членів Ко легії вибірників
від шта ту. (Технічно, всі чле ни Ко легії вибірників при ся га -
ють об ра ти цих кан ди датів).

Кількість членів Колегії вибірників від штату

дорівнює кількості сенаторів і представників від

цього штату. Округ Колумбія, не представлений

голосами у Конгресі, має три голоси у Колегії

вибірників.

Як що жо ден кан ди дат на по са ду

віце�пре зи ден та не одер жить більшості 

го лосів членів Ко легії вибірників, пе ре� -

мож ця виз на ча ти ме Се нат, оби ра ю чи йо -

го з двох кан ди датів, які на бра ли

най�більшу кількість го лосів членів Ко -

легії вибірників. 

Пре зи дент і віце�пре зи дент скла да ють при ся гу 
і при сту па ють до ви ко нан ня своїх обов'язків 
20 січня у на ступ ний після ви борів рік. 
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Додаткова література про вибори у США



КОЛЕКЦІЯ ПОСИЛАНЬ З ПРОБЛЕМ ВИБОРІВ

P2008: Перегони за Білий Дім
http://www.gwu.edu/~action/P2008.html

Державний департамент США, Міжнародний центр
преси: вибори 2008 року
http://fpc.state.gov/fpc/c21250.htm

Державний департамент США: вибори у США
http://usinfo.state.gov/dhr/democracy/elections/elections_link
s.html

Національні архіви США: вибори у США 
і ресурси з питань голосування
http://www.archives.gov/federal-register/electoral-col-
lege/links2.html#maps

Університет Вандербільта: 
посилання з питань виборів
http://lib11.library.vanderbilt.edu/diglib/godort.pl?search
text=Elections&Type=Simple&Resource=DB&Website=FDTF

Голос Америки. Шлях до виборів 2008 року
http://www.voanews.com/english/US-Elections-2008.cfm

ВІДЕОМАТЕРІАЛИ

Мережа передвиборчих кампаній – від C-SPAN 
та "Congressional Quaterly"
http://www.campaignnetwork.org/

ExpertVoter.org: кандидати у Президенти 2008 року,
відеопутівник 
http://www.expertvoter.org/

Кандидат у вітальні: рекламні матеріали
президентських кампаній 1952–2004 рр.
http://livingroomcandidate.movingimage.us/

RealClearPolitics Videos – 
відеоматеріали з провідних ЗМІ
http://video.realclearpolitics.com/video_vault/

RealClearPolitics Blog – відеоматеріали про вибори
2008 року з "YouTube" та інших джерел
http://www.realclearpolitics.com/video_log/ 

Тобі обирати '08
http://www.youtube.com/youchoose

PrezVid: кампанія-2008 на "YouTube"
http://www.prezvid.com

КАНДИДАТИ

Президент-2008 – з "Politics1.com"
http://www.politics1.com/p2008.htm

Президентський простір: повний огляд діяльності
кандидатів на виборах 2008 року
http://projects.washingtonpost.com/2008-presidential-candi-
dates/

Релігія і політика '08
http://pewforum.org/religion08/

ГОЛОСУЄ МОЛОДЬ

Чи можу я голосувати?
http://canivote.org/

CIRCLE: Центр інформації та досліджень з питань
громадянської просвіти і взаємодії з виборцями
http://www.civicyouth.org/

Покоління обов'язку
http://www.generationengage.org/

"Мені 18 у 2008 році" – молодіжний блог 
і документальні фільми  про вибори
http://im18in08.blogspot.com/

ОПИТУВАННЯ ГРОМАДСЬКОЇ ДУМКИ

Опитування "CBS News"
http://www.cbsnews.com/sections/opinion/polls/main500160.s
html

Опитування Геллапа
http://www.galluppoll.com/

Опитування Гарріса
http://www.harrisinteractive.com/harris_poll/
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Ресурси Інтернету
Мережеві джерела інформації про виборчий процес у США



e JOURNAL USA 48

Опитування газети "Los Angeles Times"
http://www.latimes.com/news/custom/timespoll/

Дослідницький центр П'ю: люди і преса
http://people-press.org/

Звіт про опитування (PollingReport.com)
http://www.pollingreport.com/

RealClearPolitics Polls 
http://www.realclearpolitics.com/polls/

Посилання на результати опитувань
http://felix.iupui.edu/Links.htm

"Zogby International"
http://www.zogby.com/ 

БЛОГИ ПРОВІДНИХ ЗМІ З ПИТАНЬ ВИБОРІВ

ABC News: The Note
http://abcnews.go.com/Politics/

CBC News: Politics
http://www.cbsnews.com/sections/politics/main250.shtml

CNN: The Situation Room
http://www.cnn.com/CNN/Programs/situation.room/blog/

Fox News: Update'08
http://www.update08.foxnews.com/

MSNBC News: First Read
http://firstread.msnbc.msn.com/

"National Journal": The Hotline
http://hotlineblog.nationaljournal.com/

Газета "New York Times": The Caucus
http://thecaucus.blogs.nytimes.com/

Газета "Washington Post": The Fix
http://blog.washingtonpost.com/thefix

ФІНАНСУВАННЯ 
ПЕРЕДВИБОРЧИХ КАМПАНІЙ

Інститут фінансування передвиборчих кампаній
http://www.cfinst.org/

Федеральна виборча комісія: закон про фінансування
передвиборчих кампаній
http://www.fec.gov/law/feca/feca.shtml

СЕКРЕТАРІАТ ПАЛАТИ ПРЕДСТАВНИКІВ:
ЗВІТИ ПРО ФЕДЕРАЛЬНУ ВИБОРЧУ
КАМПАНІЮ

ФІНАНСОВІ ЗВІТИ ФЕДЕРАЛЬНОЇ ВИБОРЧОЇ
КАМПАНІЇ

Проект "Голосуй  розумно": 
фінанси передвиборчої кампанії
http://www.vote-
smart.org/official_five_categories.php?dist=finance.php 

Змагання за Білий дім: 
роль банків і вибори Президента
http://opensecrets.org/pres08/index.asp

ЗАКОНОДАВСТВО ПРО ВИБОРИ

Правничий центр передвиборчої кампанії
http://www.campaignlegalcenter.org/

Комісія з реформи федеральної виборчої системи
http://www.american.edu/ia/cfer/

Виборче законодавство на @Moritz 
(Юридичний коледж)
http://moritzlaw.osu.edu/election/law/

Федеральна виборча комісія: застосування 
і виконання федеральних законів 
про фінансування передвиборчих кампаній
http://www.fec.gov/index.shtml/

Закон про сприяння голосуванню 
в Америці 2002 року
http://www.fec.gov/hava/hava.htm 

Положення Конституції США
http://www.eac.gov/clearinghouse/u-s-federal-election-system
(Натисніть на посилання "Конституційні положення" –
"Constitutional Provisions")

Департамент юстиції США, 
Відділ громадянських прав, Секція голосування:
питання, які часто виникають.
http://www.usdoj.gov/crt/voting/misc/faq.htm

Закон про права виборців
http://www.ourdocuments.gov/doc.php?flash=true&doc=100



КОЛЕГІЯ ВИБІРНИКІВ

Бібліотека Конгресу: 
хто ж насправді обирає Президента?
http://www.loc.gov/wiseguide/oct04/election.html

Національні архіви США. 
Калькулятор Колегії вибірників
http://www.archives.gov/federal-register/electoral-col-
lege/calculator.html

Національні Архіви США. Колегія вибірників США
http://www.archives.gov/federal-register/electoral-college/

ТЕХНОЛОГІЯ ГОЛОСУВАННЯ

Проект "Caltech-MIT" – технологія голосування
http://www.vote.caltech.edu/ 

Проект "Інформація про реформу виборчої системи" 
http://www.electionline.org 

Як працює система електронного голосування?
http://people.howstuffworks.com/e-voting.htm

Національна асоціація керівників виборів у штатах
http://nased.org/membership.htm

Голосування: механізм демократії
http://americanhistory.si.edu/vote

Веб-сайти державних секретарів 
і/або керівників виборів
http://fvap.gov/links/statelinks.html

Державний департамент США не відповідає за зміст і доступність
зазначених вище ресурсів. Всі Інтернет-посилання були дійсні на
жовтень 2007 року.
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