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COMMENTARY ’nin altmisinci y1ldoniimii anisina ve ayn1 zamanda Amerika’nin
diinyadaki konumu tizerinde iist diizey bir tartisma ortami saglamak amaciyla,
editorlerimiz asagidaki konu ve sorular1 6nde gelen bir grup diisiince insanina
yonelttiler:

9/11°deki Islamci saldirilardan bu yana radikal bir sekilde degisegelen diinya
karsisinda, Amerika Birlesik Devletleri, George W.Bush yonetiminde ulusal
giivenlik agisindan yepyeni bir yaklasim uygulamaya basladi. Artik Bush Doktrini
adiyla anilmaya baslanan bu politika “en kotii tehditleri dogmadan ezmek”
amaciyla erken miidahaleciligin gerekliligini vurguluyor. Ayni zamanda da nefret
ve fanatizmden beslenen Orta Dogu’daki ve diger bolgelerdeki kiiltiirlerin—kararh
bir tarthsel adimla—demokrasi ve 6zgiirliigiin tesvik ederek doniistiiriilmesini
ongoriiyor. Bagskan’m sdzleriyle, “Ozgiirliigiin savunmasinin, dzgiirliigiin
gelistirilmesine bagli oldugu bir zamanda yasiyoruz.”

D1s politikadaki bu kapsamli yeniden yonlendirme, yogun bir karsitlig1 da birlikte
getirmekte. Bu karsitlik 6zellikle (ama yalnizca degil) doktrinin
uygulanabilirliginden, ve yine 6zellikle (ama yalnizca degil) Irak’taki
uygulamalarindan kaynaklanmakta. Amerika Birlesik Devletleri’nin ve Bati’nin
kars1 karstya kaldig1 tehditlerin agik niteligi, Bush yonetiminin bunlarla basa
cikabilmek i¢in gelistirdigi taktikler, Amerika’nin kapasite ve dayanma giicti,
geleneksel miittefiklerle iligkiler, ABD dis politikasinin daha genis amaglar ve etik
1y1 niyetliligi, ve daha pek cok etken de bu yogun karsitlik ortamini besliyor. Bu
konulardaki goriisler yalnizca siyasal ve entelektiiel platformda kendilerini Sag ve
Sol olarak tanimlayanlar arasinda degil, Amerikan muhafazakarlar1 arasinda da
keskin ayriliklara doniisiiyor.

1. Bush Doktrini karsisinda nasil bir tavir aldiniz ve su anda nasil bir durus
sergiliyorsunuz? Baskan’in yiiz ylize kaldigimiz tehditle ilgili yaptigi
tanimlama ve bununla basa ¢ikma yontemini onayliyor musunuz?

2. ABD’yi daha giivenli ve diinyay1 daha giivenilir kilma ¢alismalari
acisindan, Bush Doktrini’ne nasil bir not verirsiniz? Bu politikanin uzun
vadedeki etkileri hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?



3. Amerikan politikasinda ya da yonetimin bunu ele alis, uygulayis ya da
kamuoyuna anlatma yontemleri ile ilgili ivedilikle degistirmeyi
diistinebileceginiz noktalar var mi1?

4. Bush Doktrini’nin tanimlanis ya da uygulanis bigimleri disinda,

Amerika’nin diinyadaki rolii ve Amerikan giiciiniin etik sorumluluklari
konusundaki genisletilmis vizyona katiliyor musunuz?

Robert J. Lieber

Bush Doktrini, ABD ig¢in kararli ve genis vizyonlu bir biiyiik strateji olugturmakta.
9/11°den bu yana gecen dort yili agkin slirede bu doktrinin mantig1 ve amaci hala
desteklenmeyi hak ediyor. Gerek diinyada, gerekse ABD icinde biiyiik ol¢tide
carpitilmasina karsin, Amerika’ya yonelik tehditler konusunda somut bilgilere
dayal1 bir teshis getirdigi gibi, tehditlere kars1 koymaya yonelik genis kapsamli
onlemleri de i¢eriyor—erken miidahale, askeri dncelik, yeni bir ¢oktaraflilik
(miimkiin olan yerlerde), demokrasinin yayilmasi gibi. Kuskusuz, bu politikanin
uygulanmasi zorluklarla karsilasiyor ve bu zorluklar zaman zaman ciddi boyuta
ulasiyor. Ancak gene de biitiinsel haliyle bu strateji, yonetimi elestirenlerin
genellikle atladiklar1 bazi ¢agdas gerceklerin temelini kavriyor.

Benim kisisel yaklasimim ii¢ vaade dayaniyor. Birincisi, koktenci Islamc1 terdrizm
ile kitle imha silahlarinin karisimindan olusan, daha 6nce karsilasilmamis bir
tehditle kars1 karstyayiz. Soguk Savas doneminde gecerli olan dizginleme ve
caydiricilik doktrinleri, bugiinkii tehdit karsisinda artik gecerli degil. Bunun sonucu
olarak da erken davranmaya, hatta miidahaleyle 6nleyiciligi saglayacak gii¢
kullanimina hazir olmaliyiz. ikincisi, BM, giiniimiiziin en tehlikeli ve yikici
sorunlar1 karsisinda hemen her zaman etkisiz ve yetersiz kalmaktadir. Ugiinciisii,
Amerika’nin kendine has bir giicii nedeniyle, diger iilkeler kaginilmaz bigimde
onun Onciiliigiinii beklemek durumunda kalmaktadir. ABD, digerleriyle isbirligi
arayisina girebilir, girmelidir de, fakat onciiliik etmedigimiz takdirde baskalarinin
harekete gegmesi olasili1 yok denecek kadar azdir. Insan haklar1, hukukun
istiinliigii ve hatta soykirimin onlenebilmesi diger iilkeler tarafindan giivence altina
almamazken, terérizm ve kitle imha silahlarinin doguracag tehlikeler karsisinda
Amerika’nin aktif olarak konuyla ilgilenmesi ve hatta miidahale etmesi hi¢ de 6ziir
gerektiren bir olgu degildir.



Geligsmeler karmasik olsa da, Amerikan politikasi 6nemli basarilara imza atmistir:
Afganistan ve Irak’ta el Kaide ve diger terorist gruplara devlet desteginin
onlenmesi ve yasaklanmalari, ciddi ve stratejik bir bolgesel tehdit yaratan Saddam
tiranliginin devrilmesi, el Kaide sebekesinin hi¢ olmazsa bir kisminin
etkisizlestirilmesi ve yok edilmesi, herhangi bir Orta Dogu tilkesindeki yonetimi
devirerek denetimi ele almaya yonelik Islame1 hirslarin engellenmesi, Libya’nin
kitle imha silahlar1 programlarindan vaz gegirilmesi, A.Q. Han’1n Pakistan’da
niikleer ag kurmaya yonelik ¢alismalarinin engellenip durdurulmasi, bunlarin hepsi
de siyasal anlamdaki “Arap ilkbaharinin™ ilk ¢icekleri ve Amerika Birlesik
Devletleri’ne yonelik 9/11 sonrasi bir saldirinin (simdilik) 6nlenmesini
gerceklestirmistir.

Stiphesiz, bu basarilar kadar agirlikli sorunlar da mevcuttur: 6rnegin Dogu
Afganistan’da siiregelen askeri harekat, Irak’taki acili ve maliyetli ayaklanmalar (ki
A.B.D.’deki radikal muhaliflerin odak noktasi haline gelmistir), Kuzey Kore ile
Iran gibi Amerika Birlesik Devletleri’ne karsit sertlik yanlis1 yonetimlerin
silahlanmalari, niikleer gii¢ sahibi bir Pakistan’in uzun donemde yaratacagi
tehlikeler, koktenci Islamcilarin siiregiden tehditleri ve siyasal serbesti ile
demokratiklesmeye uzanan zorlu siire¢ gibi. Bunlara ilaveten, Avrupa’nin biiyiik
boliimiinde ve Orta Dogu’da Amerikan karsit1 riizgarlar esmekte, 11 Eyliil sonrasi
A.B.D.’ye kars1 yeni bir saldir1 girisimi beklentisi ve bunun yarattig1 giivensizlik
ortami da devam etmektedir.

Yukarida dékiimii yapilan bu bilango aslinda uzun vade igin bir uyaridir. Islamci
ter0rizme karsi verilen kiiresel savas, Soguk Savas kadar uzayabilir ve klasik savas
yontemlerinin yanisira yine Soguk Savas siirecinde oldugu gibi siyasal, ekonomik,
ve ideolojik alanlar1 da kapsayabilir.

Dogal olarak dis politikada degisiklik ya da diizenlemelere gerek
duyululabilecektir; ayni olgu Ikinci diinya Savasi’nda da Soguk Savasta da
yasanmistl. Amerika Birlesik Devletleri’nin en biiyiik giicii, gereken zamanlarda
yon degisikliklerini gergeklestirebilmesindedir. Her ne kadar gegmiste yapilan
hatalara dikkat cekmek daima kesin ¢éziimler onermekten daha kolay olsa da,
sorunlarin kisa bir listesini dokecek olursak sunlarla karsilasiriz: Saddam sonrasi
Irak i¢in etkin bigimde hazirlikli olamamak ve savasin hemen ardindan uygulanan
politikalarda ciddi aksamalrin yasanmasi; kamuoyu-diplomasi ¢aligmasinda
yetersiz kalmak (ki bu eksiklik Clinton donemine kadar dayanabilir ); kilit
noktalara, yeteneklerinden c¢ok siyasal ya da kisisel baglantilarina bakilarak
atamalar yapilmasi (yurti¢inde yagsanan son Katerina afetinde goriildiigii gibi);
Amerikan kamuoyuna savasi ya da Amerikan halkindan beklenebilecek



fedakarliklar1 yeteri kadar aciklikla anlatamamak (6rnegin Amerika’nin ithal
petrole tehlikeli 6l¢tideki bagimliligini azaltma konusunda halkin katkisini
saglamak, veya mali politikalar agisindan iilkedeki ekonomik refahi siirdiiriirken bir
yandan da terorle savagsmanin biitceye getirecegi yiikili agiklamakta zorlanmak).

Y onetimin Amerika’nin diinyadaki rolii ve etik sorumluluklari hakkindaki
genisleyen goriisii, anlasilabilir bir ¢ikarsamaya dayanmaktadir: ABD’nin daha
uzun bir siire diinyanin énder giicli olmayi siirdiirecegi aciktir ve Bush’un
sOzleriyle “Bati iilkelerinin altmis y1l boyunca Orta Dogu’da 6zgiirliigiin yoklugu
karsisinda sergiledigi hosgorii ve uyum saglama ¢abasinin, bize giivenligimiz
acisindan bir katkis1 olmamustir.” Bir yiizyil dnceki Britanya imparatorlugu’nun
tersine, biz bir “tiikenmis Titan” degiliz. Ne var ki arzu edilen sonuglara ulasma
cabasi1 gene de ¢aprasik ve zor bir siirectir. Yapabilecegimiz en iyi is (Charles
Krauthammer’in iinlii deyisine uygun olarak) en gerekli yere miidahale etmektir—
yani, Orta Dogu’ya.

Bush Doktrini siirdiiriilebilirligi olan bir politika midir? Sonugta bunun bir para ya
da insan giicii sorunu olmadigi agiktir, sorun siyasal iradedir. Buradaki kilit nokta,
kamuoyunun yitip giden Amerikalilarin acisina (kayiplarin 6nceki catigmalara gore
daha az olmasina karsin) odaklanip odaklanmayacagi, ve bunun sonu ufukta
goziikmeyen ancak uzun siirecegi kesin savasi etkileyip etkilemeyecegidir. Diger
bir sorun ise, Chomsky, Michael Moore ve Buchanan gibileri bir yana, daha
ciddiye alinacak yazarlar, gazeteciler ve akademisyenler tarafindan da savunulan ve
geleneksel diisiince tarzini asan, fazlasiyla tek yanl goriislerdir. Bush Doktrini’ne
yonelik karsitligin temeli, doktrinin kendisinden degil, Bush’un baskanligina
yonelik koklii siyasal ve kiiltiirel antipantiden kaynaklanmaktadir.

Bu olumsuz yaklasim, Demokrat Parti i¢cinde ve ¢evresindeki seckin politikacilarin
cogunu karakterize etmeseydi, fazla da sorun edilmeyebilirdi. Er ya da geg, siyasal
ibre iilkenin yonetimi konusunda Demokratlar’dan yana donecektir. Tabii ki
Demokrat Partililer arasinda siyasi kirginlik ya asir1 iyimser duygularin tutsagi
olmadan, 11 Eyliil sonras1 diinyanin kars1 karsiya oldugu risk ve tehlikeleri sag
duyulu bir sekilde degerlendirenler vardir. Ancak onlarin belirgin bir azinlik
olduklar1 ve partinin enerji ve etkinliginin bagka alanlara kaymakta oldugu da bir
gercektir.
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