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Bevezetés

Idén immar 40. alkalommal allitotta 6ssze az Egyesiilt Allamok Kiiliigyminisztériuma az
emberi jogok tiszteletben tartasarol sz6l6 orszagjelentéseket.

Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatanak egyik alapvetd eleme az egyesiilés
szabadsaganak biztositasa, melynek értelmében mindenkinek joga van ahhoz, hogy valamilyen
csoportot hozzon Iétre, vagy valamilyen csoporthoz csatlakozzon érdekeinek védelme,
meggyozddésének képviselete vagy kozosségének fejlodése érdekében.

Az allamtol fliggetleniil miikodo civil tdrsadalmi csoportok szinte minden teriileten folytatnak
szervezett tevékenységet: idetartoznak példaul az ¢hezés €s a szegénység elleni kiizdelmet
segitd jotékonysagi csoportok; a miivészeteket tamogato kulturalis szervezetek; a
szabvanyokat kidolgozo6 szakmai szervezetek; a maganvallalkozast timogatd kereskedelmi
kamardk; a dolgozok érdekeit védo szakszervezetek; a levegd és a természetes vizek
tisztasagaért kiizdo kornyezetvédelmi szervezetek; vagy a biinmegeldzést célzod polgaror
csoportok. Egyes civil tarsadalmi szervezetek az allami szolgaltatasokat kiegészitd
tevékenységeket végeznek az emberek érdekében, vagy olyan teriileteken nyujtanak
szolgaltatasokat, amelyeken az 4llam nincs jelen, vagy nem latja el megfeleléen feladatait.
Misok tanacsadassal segitik a kormanyok munkajat, ezen beliil programokat ¢és iranyelveket
javasolnak annak érdekében, hogy az emberek egy jol miikdodd, biztonsdgos és igazsdgos
orszagban ¢€ljenek. Megint masok részt vesznek a kormanyok szamonkérésében azaltal, hogy
feltarjak a korrupt gyakorlatokat, az emberi jogi jogsértéseket és egyéb hasonld problémadkat,
¢s azok megoldasat siirgetik.

Az elmult néhény évtizedben a civil tarsadalom a vildg minden részén megerdsodott. Ez
nagyobb hatalmat és felelésséget ad az allampolgarok kezébe. Ugyanakkor fenyegetést jelent
azon kormanyok szdmara, amelyek szeretnék monopolizalni a hatalmat és elkertilni a
felelosségre vonast. Ezek a kormanyok egyre elszantabban €s egyre durvabb eszkozokkel
probaljak elnyomni a civilek altal folytatott tevékenységeket. 2015-ben ez a globalis folyamat
tovabb erésodott — az autoriter dllamok kormanyai igyekeztek elhallgattatni a fiiggetlen
véleményt képviseld civileket és gyengiteni a politikai parbeszédet, ezaltal pedig egyre inkdbb
besziikitették a békés valtozas lehetdségét.

Az autoriter kormanyok azért probaljak elnyomni a civil tarsadalmat, mert tartanak a nyilvanos
szamonkéréstol, és mert Ggy érzik, hogy az emberek dnszervez0dod csoportjai fenyegetést
jelentenek szamukra. Mivel ezt kellemetlen lenne beismerni, olykor kiillonbdzd, ésszertinek
tlind kifogasokkal indokoljak azt, hogy miért csokkentik vagy lehetetlenitik el a civil
szervezetek anyagi timogatasat. Ime néhany jellemzd példa a tavalyi évbél, és az ,,érvek”
cafolata:
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»A civil tarsadalmat senki nem valasztotta meg, ezért az nem reprezentativ, és nem
kérheto szamon.” A kormanyoktol elvarjuk, hogy valasztott tisztségviselokbdl alljanak, €s
valaszt adjanak a tarsadalom problémaira, hiszen hatalmukban all, hogy az embereket
dontéseiknek megfelelden engedelmességre birjak. A civil tarsadalmi szervezetek nem
rendelkeznek ezzel a hatalommal — minddssze annyit tehetnek, hogy irdnyelveket és
megoldasokat javasolnak, marpedig ehhez elvileg barmilyen kdzosségnek joga van,
fiiggetlentil attol, hogy a tdrsadalom mekkora hanyadat képviseli. Ha a kormanynak — vagy az
adott orszagban ¢lok tobbségének — nem tetszik az, amit egy civil csoport mond, azt barmikor
figyelmen kiviil hagyhatjak. Vagyis teljesen sziikségtelen az ilyen csoportok mitkddésének
megakadalyozasa.

»A Kiilfoldrol finanszirozott civil szervezetek fenyegetést jelentenek a nemzeti
szuverenitasra nézve.” Egyes civil szervezetek valoban igyekeznek kiilfoldi tAmogatdkat
szerezni, kiilondsen olyan orszagokban, ahol nincs hagyoméanya a magénszemélyek altal
nyujtott tamogatasnak. Am ezek a szervezetek csak akkor tehetnek szert befolyésra, ha erés
gyokerekkel rendelkeznek sajat kozosségiikben. Ahol lehetdség van arra, hogy ilyen
szervezetek miikkodjenek és tamogatokat szerezzenek, ezek a szervezetek hatékonyan
képviselhetnek kiilonbozo tarsadalmi ligyeket és csoportokat. Ironikus moédon szamos, a civil
szervezetek kiilfoldrol érkezd anyagi timogatdsaban problémat laté kormany jelentds 6sszegii
tamogatast fogad el kiilfoldrdl, anélkiil, hogy beismernék, hogy ez csorbitja a
fliggetlenségiiket.

,, Az Egyesiilt Allamok is szabalyozza civil szervezeteinek kiilfoldrél érkezo
tamogatasat.” Ez az érv 4ltalaban az Egyesiilt Allamok kiilfo1di igynokokrol szol6 torvényére
épiil (Foreign Agent Registration Act, FARA). Am a FARA csak olyan személyekre és
szervezetekre vonatkozik, amelyek kiilfoldi korményok vagy politikai partok ellendrzése vagy
iranyitasa alatt 4llnak, és feladatuk az adott kormany vagy part érdekeinek képviselete az
Egyesiilt Allamokban. Nem vonatkozik viszont olyan civil szervezetek kiilfoldi
finanszirozéasara, amelyek a kozosségnek nyujtanak szolgéltatasokat, vagy valamilyen
érdekvédd tevékenységet végeznek az Egyesiilt Allamokban. Példaul az Eurdpai Unid is
finansziroz olyan dnszervezddod civil tarsadalmi csoportokat, amelyek kiilonbozd tigyek
mellett lobbiznak az Egyesiilt Allamokban (pl. a halalbiintetés eltorléséért vagy azért, hogy az
Egyesiilt Allamok legyen tagja a Nemzetkozi Biintetdbirosagnak). Az Egyesiilt Allamok
egyetlen jogszabalya sem korlatozza az ilyen jellegli timogatasokat, és nem ro kiilonleges
terheket az ilyen tdimogatdsokat elfogadd szervezetekre.

»A terrorizmus finanszirozasanak megel6zése érdekében sziikség van a civil tarsadalmi
szervezetek szabalyozasara.” Az igaz, hogy erdszakos szélsdséges csoportok néha karitativ
feddszervezeteket hasznalnak anyagi hatteriik biztositasara. De a legtobb orszagban mar
léteznek a terrorizmus finanszirozasat tilt6 jogszabalyok. Ezek érvényesitéséhez a terroristakra
iranyul6 hatékony hirszerzés és rendfenntartas sziikséges, és nem az, hogy az allam bonyolult,
a miikodést megnehezitd kdvetelményeket hatdrozzon meg a térvényes kdzosségi
szolgaltatasokat nyujtd, békés szervezetek szamara.

S6t — gyakran a szabad és aktiv civil tarsadalom jelenti leger6sebb védelmi vonalunkat a
sz¢€lsdséges iranyzatok terjedésével szemben. Ahol igazsagtalansag vagy szenvedés
tapasztalhatd, a civil csoportok békés lehetdséget kinalnak a fennall6 viszonyok elleni
szervezOdésre, ezzel pedig hattérbe szoritjak a terroristak érvelését, miszerint az er0szak az
egyetlen jarhat6 t. Ahol az erdszakos, szélsdséges csoportok ténylegesen igyekeznek
befolyast szerezni, a helyi civil csoportok gyakran eredményesebben 1éphetnek fel elleniik,
mint az allam biztonsagi szervei. Nem meglepd, hogy mikor a Da'esh terrorszervezet elfoglalta
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a sziriai Rakka varosat, az els6 dolguk az volt, hogy megdlték vagy eliildozték az emberi jogok
védelméért kiizdo, illetve kdzosségi szolgaltatasokat nyjto civil aktivistakat. Valdjaban a
korményzas hidnyossagai és a civil tevékenység elnyomasa egyiitt tették lehetdéveé, hogy a
Da'esh teriileteket foglaljon el Sziriaban ¢s Irakban, és ez a két tényezo tovabbra is eldny0os
koriilményeket teremt a terroristacsoport szamara, kiilondsen a Sinai-félszigeten, Libiaban és
Jemenben.

Ezzel szemben ha egy kormany komolyan veszi a civil tdrsadalom kritikait, komoly eldrelépést
tehet a szélsOséges csoportok elleni kiizdelemben. A haldlos tAmadasokat és emberrablasokat
elkovetd Boko Haram tovabbra is civilek ezreit tartja rettegésben Nigéridban, Kamerunban,
Csadban, ¢s Nigerben. A nigériai biztonsagi erék keménykezii €s agressziv modszerei,
ideértve példaul a civilek torvénytelen kivégzését, hozzajarult ahhoz, hogy a Boko Haram
felkeléssé alakuljon at. A nigériai kormany felismerte, hogy addig nem tudja legyézni a Boko
Haramot, amig a civil lakossag retteg a biztonsagi erdktdl, ezért felgyorsitotta a hadsereg
reformjat annak érdekében, hogy hatékonyabban meg tudja védeni az emberi jogokat, és hogy
elnyerje a civil lakossag bizalmat.

Az év soran a kormanyok kiilonboz6 stratégiakat €s taktikakat alkalmaztak a civil
tevékenységek korlatozasara.

Szamos kormany tovabbra is kozvetleniil és nyilvanvalé modon igyekezett elnyomni a
civil tarsadalmat az adott orszagban.

Az olyan hagyomanyosan autoriter rezsimek, mint a Koreai Népi Demokratikus
Koztarsasag, Kuba, Kina, Iran, Szudan ¢s Uzbegisztan tovéabbra is ellendrzésiik alatt
tartottak a politikai aktivitast, és korlatoztak vagy tiltottak az ellenzéki tevékenységet.

Kubaban az alkotmany szerint a kommunista part az egyetlen jogszertien miikddo part, amely
,,a tarsadalom és az allam legfobb vezetd ereje”. Az allam altal irdnyitott megfélemlitd
intézkedések megakadalyoztak a civil csoportok és személyek kiilonboz6 talalkozokon és
eseményeken valo részvételét. A rendfenntartd erdk tovabbra is alkalmaztak az 6nkényes,
rovid ideig tart6 fogva tartds modszerét annak érdekében, hogy akadéalyozzék a szabad
véleménynyilvanitas és gylilekezés joganak gyakorlasat. A kormany tjra Orizetbe vett néhany
2015 januarjaban szabadon bocsatott politikai foglyot, mivel azok folytattdk korabbi
tevékenységiiket.

A szudani emberi jogi k6zosség ¢és civil tdrsadalom aggodalménak adott hangot olyan
problémak miatt, mint a zaklatds, a megfélemlités, a fogva tartas, a civil csoportok
tevékenységének allam altali korlatozasa €s a szabad vallasgyakorlés joganak sulyos
megsértése.

Kinaban az év sordn latvanyosan fokozddott a polgari és politikai jogokat védo szervezetek és
személyek ellen irdnyuld elnyomas és kényszer, kiilondsen a jogasztarsadalom esetében. A
Szakszervezetek Kinai Szovetsége is megsértette az egyesiilés szabadsagat azaltal, hogy
kiilonbozé mechanizmusokon keresztiil igyekezett befolyasolni a szakszervezeti képviselok
kivélasztasat, és akadalyozta a munkajogi aktivistak tevékenységét.

Laoszban a kormany tovabbra is korlatozta az egyesiilés szabadsagat. Tovabbra is csak olyan
politikai csoportok mitkddhettek az orszagban, amelyeket a Laoszi Forradalmi Néppart
jovahagyott. A kormany bizonyos esetekben igyekezett befolyasolni a civil szervezetek
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vezetOségének Osszetételét, és néhany szervezetet arra kényszeritett, hogy tavolitsa el a
nevébdl az altala érzékenynek itélt kifejezéseket, példaul a ,,jogok™ szot.

Oroszorszag szamos intézkedést hozott az ellenzéki hangok elnyomasa érdekében. A
kormany 1j, elnyomo jogszabalyokat fogadott el, és szelektiven alkalmazta a meglévoket
annak érdekében, hogy zaklassa, rossz hirbe hozza, megvadolja, bebortondzze, fogva tartsa,
megbirsagolja vagy elnyomja a kormanyt kritizalo személyeket és szervezeteket, koztiik civil
szervezeteket, fliggetlen médiumokat, bloggereket, a politikai ellenzék tagjait és aktivistakat.
Fokozottan ki voltak téve a tamadasoknak azok a személyek és szervezetek, akik kialltak
Ukrajna kormdnya mellett, vagy ellenezték az orosz kormany agressziv ukrajnai
beavatkozasat.

A Krim-félszigeten a megszalld orosz hatésagok bizonyos csoportok tagjait — féleg ukranokat
¢s krimi tatdrokat — megfosztottak attol a lehetdségtol, hogy felemeljék hangjukat szarmazasuk
vagy nemzetiségiik védelmében, és tiltakozzanak a megszallas ellen, tovabba szisztematikusan
zaklatasnak €s diszkriminacionak tették ki ezeket az embereket. Az orosz allampolgarsagot
elutasitdo emberek a megszallo hatdsagok diszkriminacidjaval szembesiiltek az oktatashoz,
egészseégligyhoz ¢és foglalkoztatashoz valo hozzaférés terén. Szinte minden fliggetlen civil
szervezet és médium kénytelen volt elhagyni a félszigetet vagy illegalitdsba vonulni.

Ruandaban tovabb sziikiilt a politikai tér, és tovabb romlott az emberi jogi helyzet. Erkeztek
beszamolok célzott gyilkossagokrol is, és egyre tobb jelentés érkezett civil csoportok és
ellenzEki partok tagjainak eltlinésérdl vagy zaklatasarol.

A Kongoi Demokratikus Koztarsasag allami tisztségviseldit €s tevékenységét, valamint a
kormany koziigyekkel, demokraciaval és korrupcioval kapcsolatos magatartasat €s dontéseit
kritizalok ellen olykor keményen fellépett a hatalom, tobbnyire a Nemzeti Hirszerzd
Ugyndkségen, ritkdbban a tartomanyi hatésagokon vagy befolyasos személyeken keresztiil.

Venezueldban a jog hatto]l harminc honapig terjedd szabadsagvesztéssel biintethetové
nyilvanitotta az elndkkel szembeni becsiiletsértést, és a gyanusitottakat a targyalas alatt nem
lehet ideiglenesen szabadlabra helyezni. Az alacsonyabb rangu tisztviselOk becsiiletsértéséért
kisebb biintetés jar. Venezuela torvényei szerint a koznyugalmat megzavard, valotlan
informdciot tartalmazo beszamolok 2-5 év szabadsagvesztéssel biintethetok. Mivel a
rendelkezés nem tartalmaz pontos definiciot, a hatalom az érdekeinek megfelelden értelmezi
azt a kovetelményt, hogy a média csak ,,valos” informaciot tehet kozzé. Tobb tucat tiltakozo
személyt vettek Orizetbe és tartanak fogva politikai fogolyként, akik koziil sokan varnak a
jogszeri eljarasra.

A beszamolok szerint az Etiopia Oromia tartomanyaban november végén kezdddott, tobb
hétig tarto tiltakozasok sordn szamos esetben keriilt sor a tiltakozok és a rendfenntart6 erék
kozotti heves Osszecsapasokra, amelyek haldlos aldozatokkal, sériiltekkel, anyagi karral és
szadmos tiltakozd Onkényes drizetbe vételével jartak. A jelentések szerint a biztonsagi erdk a
tiltakozasokkal 0sszefiiggésben egyetemi teriileten tartozkodé didkokat is onkényesen Orizetbe
vettek.

Azerbajdzsanban tovabbra is ersen korlatozott az aktivistak és a civil szervezetek
mozgastere. TObb forrés is beszdmolt arrdl, hogy megfélemlités, drizetbe vétel és koncepcids
perek; civil szervezetek ellen folytatott blinligyi nyomozasok; korlatozoé jellegli jogszabalyok;
¢s bankszamlak befagyasztdsa révén folyamatos tAmadas iranyult a civil tarsadalom ellen,
ellehetetlenitve tobb csoport mitkodését.
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Szintén jellemz6 stratégia a tulsagosan tag terrorizmusellenes és nemzetbiztonsagi
jogszabalyok alkalmazasa — vagy az ilyen jogszabalyok onkényes értelmezése — a civil
tarsadalmi tevékenység megnehezitése érdekében.

Malajziaban a kormany az ellenzéki gondolkodok megfélemlitése érdekében szelektiven
alkalmazta a jogszabalyokat, kiilondsen a 14zitasrol torvényt, amelynek hatalyon kiviil
helyezésére a miniszterelnok igéretet tett. Ez tobb tucat esetben vezetett ellenzéki
politikusokkal, civil aktivistakkal, ujsadgirokkal és mas személyekkel szembeni
nyomozasokhoz, valamint az emlitettek megvadolasdhoz, drizetbe vételéhez ¢€s fogva
tartdsdhoz.

Tadzsikisztan korméanya 2015-ben 1épéseket tett a politikai ellenzék felszamolasara. A
tadzsikisztani Iszlam Ujjasziiletés Partja elvesztette két parlamenti helyét a valasztasok soran,
amelyek a megfigyeldk szerint nem zajlottak tisztességesen. A fovarosban szeptemberben
kitort zavargasokat kovetden a legfelsébb birdsag hivatalosan betiltotta a Iszlam Ujjasziiletés
Partjanak mikodését, elrendelte a part hivatalos lapjanak megsziintetését, €s megtiltotta a part
tevékenységével kapcsolatos video- és hanganyagok, valamint nyomtatott dokumentumok
terjesztését.

Torokorszagban a kormany a terrorizmusellenes és az elndk biralasat tiltod torvényeket
hasznalta fel a politikai parbeszéd és az oknyomozo Gjsagiras ellehetetlenitésére — a hatésagok
ujsagirokat és egyszerii allampolgéarokat helyeztek vad ald, és ellehetetlenitették vagy
ellendrzésiik ald vontak az ellenzéki médiumok miikddését. A hatalom tag teret engedett az
tigyészek és a birdk szdmara, és ezzel hozzajarult olyan politikailag motivalt nyomozasok
meginditasahoz ¢€s itéletek meghozatalahoz, amelyek nem voltak 6sszhangban a
jogszabalyokkal vagy a hasonl6 esetekben hozott itéletekkel.

Egyes kormanyok sulyos adminisztrativ és biirokratikus terhekkel korlatoztak az
egyesiilés szabadsagat és a civil csoportok miikodését.

Ebben az évben K6zép-Azsidban Tadzsikisztan, Uzbegisztan és Kazahsztan olyan
torvényeket vagy torvénymodositasokat fogadott el vagy 1éptetett hatalyba a civil
szervezetekkel kapcsolatban, amelyek sziikithetik az ilyen szervezetek mozgasterét.
Tiirkmenisztan kormanya mar korabban elfogadott egy civil szervezetekrdl szolo, korlatozo
jellegli torvényt. Magyarorszagon tobb nemzetkozi szervezet és emberi jogi civil szervezet
tovabbra is kritikdkat fogalmazott meg a demokratikus intézmények és az atlathatdsag, a
jogallamisag elvének, illetve a fékek és ellensulyok rendszerének szisztematikus erozidja,
valamint a fliggetlen véleményt megfogalmazdé civilek megfélemlitése miatt. Emellett tobben
aggodalmuknak adtak hangot azzal kapcsolatban, ahogy a kormany a nagyszdmu migranst és
menedékkérdt kezeli, amit idonként az idegengyiil616 retorika és a humanitarius
segitségnyujtas hidnya jellemez.

Iranban a kormany korlatozta az allitdlagos emberi jogi jogsértéseket kivizsgalo helyi és
nemzetkdzi emberi jogi civil szervezetek tevékenységét, és nem miikodott egyiitt ezekkel a
szervezetekkel. A jog szerint a civil szervezeteknek regisztralniuk kell a
beliigyminisztériumnal, és engedélyt kell kérniiik, ha kiilfoldrdl szeretnének adomanyokat
fogadni. A fliggetlen emberi jogi csoportok és mas civil szervezetek tovabbra is zaklatasnak
voltak kitéve tevékenységiik miatt, €s az a veszEly is fenyegette 6ket, hogy a hosszu, gyakran a
hatdsagok altal onkényesen elnyujtott regisztracids folyamatot kdvetden az dllami hatdsagok
betiltjak miikodésiiket.
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Egyiptomban a hat6sagok korlatozo jellegii regisztracios jogszabalyokat alkalmaztak a fobb
emberi jogi szervezetek ellen folytatott vizsgalatok érdekében. A tarsadalmi szolidarités
minisztériuma mintegy 6tszaz civil szervezetet sziintetett meg 2015-ben, amelyek tobbsége a
Muzulman Testvériséghez volt kothetd. A megmaradt civil szervezetek szoros megfigyelés
alatt miikddnek, és koziiliik sokan szamoltak be az egyiptomi hatosagok altal elkdvetett
zaklatasokrol. Emellett a kormany vizsgélatot kezdeményezett azzal kapcsolatban is, hogy
né¢hany emberi jogi szervezet kiilf6ldrdl fogadott el tAmogatdé adomanyokat. Az emberi jogi
szervezetek allitasa szerint ezek a tevékenységek korlatozzak miikodésiiket. 2015-ben az
egyiptomi kormany tobb esetben utazasi tilalmakat alkalmazott emberi jogi jogvéddkkel és
politikai aktivistakkal szemben.

Kenya korméanya a terrorizmushoz valo allitélagos kotddésre hivatkozva visszavonta két civil
szervezet mikodési engedélyét, és befagyasztotta bankszamlaikat. Egyesek szerint ezekre az
intézkedésekre azért keriilt sor, mert ezek a civil szervezetek nyiltan kritizaltak a kormany
emberi jogok terén nyujtott teljesitményét. A birdsag késébb utasitotta a kormanyt az érintett
bankszadmlak zaroldsanak megsziintetésére.

Kambodzsaban a beliigyminisztérium rendeletben tiltotta meg a kiadok ¢és szerkesztok
szamara olyan anyagok kozzétételét, amelyek rossz fényt vetnek a kiradlyra vagy a kormany
vezeto tisztségviseldire €és intézményeire. A kormany rendszeresen hivatkozott
nemzetbiztonsagi szempontokra annak igazolasara, hogy miért van sziikség a kormany
politikaja és tisztségviseldi ellen iranyulo kritikus megjegyzések korlatozasara. A kormany
rutinszeriien fenyegetett meg vademeléssel vagy drizetbe vétellel olyan személyeket, akik meg
merték kérddjelezni a kormany altal meghatarozott keleti hatarvonalat, vagy azt sugalltak,
hogy a kormany az orszag egy részét atengedte egy masik orszagnak.

November 26-an az ugandai parlament elfogadott egy térvényt a civil szervezetekrdl, melynek
célja az, hogy ,.kedvezd és tdmogatd kdrnyezetet” teremtsen a civil szervezetek szamara,
valamint hogy ,,nyilvantartsa, szabalyozza, koordinalja és nyomon kdvesse” azok
tevékenységét. A parlament szorosan egyiittmiikdodott a civil tarsadalom vezetdivel a
torvényjavaslat kidolgozasa soran, és azok legtobb javaslatat bele is foglalta a parlamenti
bizottsag jelentésébe. Bar a jelentés nagy része bekertilt a torvényjavaslat végso szovegébe, a
parlament nem tordlte el a , kiilonleges kotelezettségekre” vonatkozo részt, mely szerint
tevékenységiik megkezdése elott a civil szervezeteknek jovahagyast kell kérniiik a helyi
monitoring bizottsagtol €s onkormanyzattdl, €s nem folytathatnak olyan tevékenységet, amely
,»ellentétben all Uganda érdekével, és sérti az ugandai emberek méltosagat”.

Nicaraguaban kormanyzati vizsgalat alatt all6 civil szervezetek arrdl szamoltak be, hogy csak
nehezen fértek hozzd az igazsagszolgaltatashoz, hogy lassan dolgozték fel az 4ltaluk benyujtott
kérelmeket, tovabba hogy az allami hatésagok nyomast gyakoroltak rajuk. Szamos civil
szervezet szerint a pénziigyi szervek és az adohatdsag altal elleniik folytatott vizsgélatok azt a
célt szolgaltak, hogy a kormany megfélemlitse Oket. A civil szervezetek szerint az egyébként
teljesen legélis helyszini ellendrzéseket gyakran alkalmaztak a hatésagok szelektiven, zaklatas
céljabol.

Bolividban az elndk, az alelnok és a miniszterek rendszeresen biraltdk a nem korméanyhi civil
szervezetek és tarsadalmi csoportok tevékenységét. Egyes civil szervezetek szerint az allami
regisztracios eljarasok azért olyan szigortiak, hogy korlatozzak az orszdgban miik6dd
fiiggetlen szervezetek szamat.



Amerikai Nagykovetség, Budapest

Vietnam jogi és szabalyozasi keretrendszere olyan mechanizmusokat foglal magéban,
amelyek korlatozzék a civil szervezetek cselekvési €s szervezddési lehetdségeit. A kormany
komplex ¢és atpolitizalt regisztracios rendszert alkalmaz a civil és vallasi szervezetek
tekintetében annak érdekében, hogy elnyomja a nem kivant politikai és vallasi
megnyilvanulasokat. Azok a fiiggetlen munkajogi aktivisték, akik a Vietnami Altalanos
Munkatigyi Konféderaciotol fliggetlen szakszervezetet probaltak alapitani, vagy csak
tajékoztatni szerették volna a dolgozodkat a jogaikrol, tovabbra is ki voltak téve az allami
hatosagok zaklatasanak.

crer

iranyelvek magukban foglaljdk annak tilalmat is, hogy ezek a szervezetek ,,politikai” és
»allamellenes” tevékenységekben vegyenek részt, de az irdnyelvek nem definialjak azt, hogy
ez pontosan mit is jelent, vagy hogy mely testiilet vonhatja felelosségre a nemzetkozi civil
szervezeteket. Szamos nemzetkozi civil szervezet adott hangot aggalyanak azzal kapcsolatban,
hogy ezeket a tilalmakat a hatosdgok a kormany tevékenységét birald és az emberi jogokat
veédo szervezetek tevékenységének korlatozasara hasznaljak majd fel.

Ecuadorban a kormany tovabbra is korlatozta a fliggetlen média ¢€s a civil csoportok
tevékenységét azaltal, hogy a szerzdi jogrol szo16 jogszabalyokra hivatkozva elrendelte
bizonyos internetes tartalmak eltavolitasat.

Az emberi jogok tiszteletben tartdsarol sz616 2015. évi orszagjelentések hasonld esetek szazait
dokumentaljak.



